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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Brezno, samosudkynou JUDr. Alicou Gavalcovou, v pravnej veci navrhovatela BL Telecom
debt, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 45 535 108, zast. SOUKENIK - STRPKA,
s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava proti odporcovi A. Z., nar. X.X.XXXX, bytom S. X, |., zasttpeny
opatrovnikom U. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom P. XXXX/X, I. - Z. G. o zaplatenie 78,-- Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 78,-- Eur spolu s Grokom z omeskania 9 % roéne
zo sumy 78,-- Eur od 28.1.2010 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania pozostavajuce z nahrady za
zaplateny sudny poplatok z navrhu na zacatie konania v sume 16,50 Eur, to vSetko na ucet zalobcu &.
XXXXXXXXXXIXXXX, pod VS: XXXXXXXXX a trovy pravneho zastupenia v sume 58,15 Eur na ucet
pravneho zastupcu zalobcu €. XXXXXXXXXXIXXXX, pod VS: XXXXXXXXX,
to vSetko v pravidelnych mesacénych splatkach, kazda vo vyske 20,-- Eur, vzdy do 25. dfia v prisluSsnom
mesiaci prvykrat pocnic mesiacom nasledujucim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku s tym,
ze v pripade omeskania sa €o i len s jednou splatkou, stava sa splatny cely dih naraz.

odovodnenie:

Navrhom zo dria 16.11.2012 domahal sa zalobca voci Zalovanému pdvodne zaplatenia sumy 218,35 Eur,
a to z titulu zaplatenia zmluvnej pokuty za porusenie zmluvnych povinnosti Zalovaného zo zmluvy medzi
pravnym predchodcom Zalobcu spoloénostou Slovak Telekom, a.s. a Zalovanym, ktoru tito uzavreli ako
Zmluvu o pripojeni diha 29.8.2009. Na zaklade tejto zmluvy zaviazal sa pravny predchodca Zalobcu
poskytovat Zalovanému sluzby, Zalovany sa zaviazal za tieto sluzby platit dohodnuti odplatu. Pri
uzatvarani dodatku k tejto zmluve poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanému mobilny telefén.
Zalovany v$ak neuhradil odplatu za poskytnuté sluzby, preto pravny predchodca Zalobcu vyuétoval
Zalovanému zmluvnu pokutu za poru8enie povinnosti platit v€as a riadne za poskytnuté sluzby. Pravny
predchodca Zalobcu vyuc&toval Zalovanému Faktuarou €. 7000111154 dia 27.1.2010 sumu 218,35 Eur,
a to ako dohodnutd vysku zmluvnej pokuty. Zalobca v navrhu uviedol, Ze vyuétoval pravny predchodca
Zalobcu Zalovanému zmluvnu pokutu vo vyske 218,35 Eur, ale k navrhu pripojil fakturu s totoZznym €islom
ako uviedol v navrhu znejucu na sumu 248,95 Eur.

Navrhom zo dna 2.4.2013 Zalobca zobral navrh v €asti voli Zalovanému spat’ a trval len na zaplati
zmluvnej pokuty vo vyske 79,-- Eur, priCom tato vySka zmluvnej pokuty zodpovedal hodnote dotacie
pravneho predchodcu Zalobcu do mobilného telefébnu Samsung C35, ktory pravny predchodca Zalobcu
poskytol Zalovanému v suvislosti s uzavretim zmluvy o pripojeni a dodatku k tejto zmluve.

Sud vydal vo veci platobny rozkaz, ale platobny rozkaz sa sudu nepodarilo doruéit Zalovanému do
vlastnych ruk, preto ho uznesenim 7C 58/2013 19.8.2013 zrusil.

Nasledne ustanovil Zzalovanému opatrovnika v osobe U. Z., otca zalovaného, a to uznesenim 7C
58/2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost 25.9.2013.



Sud zaslal opatrovnikovi opis Zalobného navrhu a uznesenie, v ktorom ho Ziadal, aby sa k Zzalobnému
navrhu vyjadril. Opatrovnik sa k Zalobnému navrhu nevyjadril.

Sud vytysil vo veci pojednavanie, na ktoré predvolal opatrovnika Zalovaného a Zalobcu. Zalobca sa
z pojednavania ospravedinil, na pojednavanie sa dostavil Zalovany aj opatrovnik Zzalovaného, pri¢om
Zalovany v priebehu pojednavania narok zalobcu v celom rozsahu uznal, a to, Ze nezaplatil vymahanu
sumu zddévodnil tym, Ze momentalne je nezamestnany, dostdva len socialne davky, ma vyzivovaciu
povinnost’ vo¢i jednému dietatu, a to synovi, na ktorého pravidelne prispieva mesaénym
vyzivnym 27,80 Eur, ale kedZe narok Zalobcu uznal, zaviazal sa uplatnenu pohfadavku Zalobcu zaplatit,
a to vratane prisluSenstva a nahrady trov konania.

KedZe Zalovany uznal narok Zalobcu, sud o narok Zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie podla §
153a ods. 1 O.s.p.

Podla § 153a ods. 1 O.s.p. ak po€as konania Zzalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo
jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sidom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade
uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. v odévodneni rozsudkov podfa § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a§153b
ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorého rozhodol.

KedZe sud o naroku Zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie, na zdévodnenie svojho rozhodnutia
uvadza:

Sud o naroku zalobcu rozhodol v zmysle zmluvy o pripojeni, vSeobecnych obchodnych podmienok k
tejto zmluve a dodatku k zmluve o pripojeni, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu
Zalovanému mobilny telefon. KedZe Zalovany neplnil povinnosti vyplyvajuce mu z uzavretej zmluvy,
a to platit riadne a v€as odplatu za poskytované sluzby, pravny predchodca Zalobcu v sulade so
zmluvou vyudctoval Zalovanému zmluvnu pokutu, pri€om navrh na zaplatenie zmluvnej pokuty neskorsie
upravil a Ziadal zaplatit zmluvna pokutu len vo vySke poskytnutej dotacie, ktorl dostal Zalovany pri
kupe mobilného telefonu Samsung a uzatvarani dodatku k zmluve o pripojeni od pravneho predchodcu
Zalobcu. Hodnota dotécie predstavovala 78,-- Eur, Zalobca neZiadal zaplatit’ celu vyudétovanu zmluvnu
pokutu 248,95 Eur, preto sud navrhu Zalobcu vyhovel a zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi uplatnenu
vySku zmluvnej pokuty, a to ako sankciu za porusenie zmluvnych povinnosti Zalovaného vyplyvajuceho
20 zmluvy o pripojeni.

Sud priznal Zalobcovi aj urok z omeSkania, a to podfa § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. vo vyske
podfa aktuélnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. a Zalobcovi ako v spore UspeSnému priznal
nahradu trov konania pozostavajucu z nahrady za zaplateny sudny poplatok z navrhu na zac¢atie konania
a nahrady trov pravneho zastupenia. Nahrada trov pravneho zastupenia predstavuje odmenu za dva
ukony pravnej sluzby, a to prevzatie a priprava zastipenia a pisomné podanie, teda Zalobny navrh,
kazda vo vySke 19,92 Eur, spolu 39,84 Eur a 2x rezijny pausal po 7,63 Eur, celkom trovy pravneho
zastupenia spolu s DPH predstavuju sumu 66,12 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny m 6
Z e podat navrh na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok).



