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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyrnou JUDr. Ruzenou Vaskovou v pravnej veci zalobcu: CaC
clearing, s.r.o., so sidlom Letna 45, 040 01 Kosice, ICO: 36 194 336, zast. JUDr. Miroslav Vereb, advokat
so sidlom Soltésovej 5, 040 01 Kosice, proti Zzalovanému: E. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom V. C..
XXX, XXX XX V., o zaplatenie sumy 523,74 eur s prisluSenstvom, t a k to

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 523,74 eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske
5 % roc¢ne zo sumy 523,74 eur od 15.12.2008 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa pdévodne podanou Zalobou domahal vodi Zalovanému zaplatenia sumy 1 312,09 eur s
urokom z omeskania vo vyske 0,08 % za kazdy defi omeSkania zo sumy 1 312,09 eur od 15.12.2008
do zaplatenia a nahrady trov konania. Podanie navrhu oddvodnil tym, Ze pohladavka z uUverovej
zmluvy bola na zéklade zmluvy o postupeni pohladavok zo diia 27.11.2006 postupena z pdvodného
veritela Home Credit Slovakia, a.s. na spolo¢nost Asset Portfolio Servicing Slovakia, a.s., dalej z Asset
Portfolio Servicing Slovakia zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dia 27.11.2006 na DEBTINVEST
LIMITED, Pasea Estate, road Town, Tortola, Britské Panenské ostrovy, IC: 609191, dalej zmluvou o
postupeni pohfadavok zo dfia 4.4.2008 na BBF Capital, a.s. a napokon z BBF Capital, a.s., zmluvou
o postupeni pohladavok zo dna 6.6.2008 na zalobcu. Dra 22.8.2002 uzatvorila spolo¢nost Home
Credit Slovakia, a.s. s odporcom Uverovd zmluvu &. 5203255209 (dalej len ,zmluva"). Neoddelitefnou
sugastou zmluvy boli aj Uverové zmluvné podmienky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. Na zaklade
vySSie uvedenej zmluvy poskytla spolo€nost Home Credit Slovakia, a.s. Zalovanému revolvingovy uver
s vyskou Uverového ramca v sume 20 000,-Sk, s vySkou mesacnej splatky v sume 800,-Sk a vydala mu
Gverovu kartu. Zalovany ziskal na zaklade zmluvy pravo &erpat finanéné prostriedky prostrednictvom
Uverovej karty do vySky nevyCerpaného zostatku uverového ramca. Aktivaciou Gverovej karty zriadil
postupca Zalovanému Uverovy Ucet pre Cerpane poskytnutého uveru do vySky prideleného Gverového
ramca. Zalovany sa zaviazal riadne a véas splacat poskytnuty uver, a to v pravidelnych mesaénych
splatkach s terminom splatnosti a vySkou mesacnej splatky uvedenej v zmluve. V jednotlivych
splatkach boli zahrnuté zmluvne dohodnuté Groky a prislu$na &ast Gverovej istiny. Zalovany sa zaviazal
splacat Gver do okamihu Uplného uhradenia &erpaného Uveru vratane prislusenstva. Zalovany sa
tiez zaviazal hradit' spolo¢nosti poplatky za poskytnuté sluzby, ktorych Specifikacia a vySka je dana
sadzobnikom spolo€nosti aktualnym v dobe vzniku poplatkovej povinnosti. Medzi spolo&nostou Home
Credit Slovakia, a.s. a Zalovanym vznikol zavéazkovy vztah na zaklade uzavretej zmluvy, ktora je v
zmysle Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere. Z tohto zavazkového vztahu vyplynula pre Zalovaného
povinnost platit pravidelné mesaéné splatky. Zalovany nedodrzal dohodnuty splatkovy kalendar a dostal



sa do omeskania. Zalobcovi tak vzniklo pravo pozadovat od Zalovaného zaplatenie zostatku diZnej istiny
s prisluSenstvom a zmluvna pokutu na zaklade prislu§nych zmluvnych ustanoveni. Zalovany bol vyzvou
zo dna 14.12.2008 vyzvany k uhrade dIZznej sumy. Ku dfiu splatnosti Uveru diZil Zalovany celkovu €iastku
vo vyske 1 312,09 eur, ktora pozostava z istiny Uveru vo vySke 15 778,23 Sk, uroku z Uveru vo vyske
10 570,91 Sk, zmluvnej pokuty vo vySke 10 570,91 Sk v zmysle Hlavy 8 § 3 uverovych zmluvnych
podmienok, zmluvnej pokuty vo vyske 500,-Sk v zmysle Hlavy 9 § 1 Gverovych zmluvnych podmienok,
zmluvnej pokuty vo vySke 8% z Ciastky, z ktorej Uhradou je v oneskoreni 26 349,14 Sk (istina + urok), t.j.
2 107,93 Sk v zmysle Hlavy 9 § 2 uverovych zmluvnych podmienok. DIZna suma ku diu podania navrhu
vo vy8ke 1 312,09 eur pozostava z istiny vo vySke 874,63 eur (26 349,14 Sk), zmluvnej pokuty vo vyske
437,46 eur (13 178,84 Sk). Urok z omeskania ku dfiu podania navrhu predstavuje 0,08% zo sumy 1
312,09 eur od 15.12.2008 do zaplatenia. PGvodné konanie bolo vedené pod sp. zn. 5C/123/2012.

Podanim doruéenym sudu dria 10.10.2012 Zalobca zobral svoj navrh na zalatie konania v Casti
zaplatenia uroku z Uveru a zmluvnej pokuty spat s tym, Zze pohladavka Zalobcu tak po Ciasto€nom
spatvzati predstavuje sumu 523,74 eur a taktiez upravil vySku urokov z omeskania, s tym, Ze tieto
poZaduje vo vyske 5% ro€ne s odkazom na nariadenie vlady €. 87/1995 Z. z.. a vySku trov konania.
Ziadal, aby sud vydal platobny rozkaz alebo rozsudok, ktorym by Zalovaného zaviazal zaplatit Zalobcovi
sumu 523,74 eur spolu s urokom z omeskania vo vysSke 5% ro€ne od 15.12.2008 do zaplatenia a
nahradil trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku v sume 31,- eur a trov pravneho
zastupenia v sume 101,45 eur.

Uznesenim &€.k. 5C/123/2012-58 zo dna 12.9.2013 sud konanie v &asti o zaplatenie sumy 788,35 eur
zastavil a vo zvy3nej Casti navrh vylucil na samostatné konanie, v ktorom bude rozhodnuté aj o trovach
tohto konania. Konanie bolo dalej vedené pod sp. zn. 9C/598/2013.

Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa navrhom a jeho prilohami a to Uverovou zmluvou o
poskytnuti revolvingového uveru o vydani a pouzivani platobnej karty YES zo dfia 22.8.2002, iverovymi
podmienkami spol. Home Credit Slovakia, vyzvou zo dfia 14.12.2008, zmluvami o postupeni pohladavky
Zalobcu, pisomnym vyjadrenim zalobcu zo dna 10.10.2012, spisom sp. zn. 5C/123/2012 a zistil tento
skutkovy stav veci:

Spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s. a Zalovany ako klient uzavreli dfia 22.8.2002 dverovu zmluvu
€. 5203255209, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty revolvingovy uver s vy8kou Uverového
ramca v sume 20 000,-Sk, s vySkou mesaénej splatky v sume 800,-Sk a bola mu vydana uverova
karta. Na zéklade takto uzatvorenej zmluvy vzniklo Zalovanému ako klientovi pravo na poskytnutie tveru
prostrednictvom uverovej karty.

Neoddelitelnou stugastou zmluvy boli Uverové zmluvné podmienky spolognosti Home Credit Slovakia,
a.s. (dalej len ,Uverové podmienky” ) uvedené na rube formulara Gverovej zmluvy. Odporca podpisom
potvrdil, Ze je s nimi oboznameny, Ze s mu v8etky ich ustanovenia zrozumitefné, Ze ich povazuje za
dostatoCne urcité a prejavuje suhlas byt viazany tymito podmienkami.

Podla hlavy 1., § 1, § 2 Uverovych podmienok, tieto Gverové podmienky st zmluvnymi podmienkami
v zmysle § 273 Obchodného zakonnika a su neoddelitefnou su€astou uverovej zmluvy o poskytnuti
revolvingového Uveru a vydani a pouzivani platobnej karty YES, uzatvaranej medzi spoloénostou Home
Credit Slovakia, a.s. ( dalej len ,spolo€nost®) a fyzickou osobou ( dalej len ,klient” ), ktorej znenie je
uvedené na prednej strane tejto listiny. Uverové podmienky vymedzuiju a zakotvuju prava a povinnosti
medzi spolo¢nostou a klientom, ktorému spolo€nost’ poskytuje Uver na zaklade uverovej zmluvy.

Revolvingovy uver je klientovi poskytovany k uspokojovaniu jeho priebeznych finanénych potrieb a
umoznuje klientovi Eerpat’ po odsuhlaseni zo strany spolo&nosti pefiazné prostriedky prostrednictvom
uverovej karty do vySky nevyCerpaného zostatku Uverového ramca, ak nie v Uverovej zmluve stanovené
inak ( § 1 hlavy 3. Uverovych podmienok ).

Podla hlavy 3. § 5 Uverovych podmienok, maximalna &iastka, ktor( je klient opravneny z Gveru éerpat),
je dana nevyCerpanym zostatkom uverového ramca.



Podla hlavy 6. § 1 Uverovych podmienok, klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnuty uver, a to
v pravidelnych mesaénych splatkach, ktorych vySka a termin splatnosti su uréené v Uverovej zmluve,
pri¢om prvu splatku hradi klient az v mesiaci, ktory nasleduje po mesiaci, v ktorom vykonal prvé Eerpanie
z uverového uctu.

Klient je povinny platit urok z poskytnutého uveru vo vyske aktualne platnej mesacnej urokovej sadzby
v okamihu splatky uveru, ktorej je obsiahnuté platba uroku. Mesaénd urokova sadzba je stanovena ako
sucet zakladnej urokovej sadzby a odchylky uvedenej na prednej strane tejto listiny. Z&dkladna urokova
sadzba pre Udely vypo&tu rokov je uvedend v aktualnom sadzobniku poplatkov ( § 9 hlavy 6. Uverovych
podmienok ).

Podla hlavy 8. § 2 Uverovych podmienok, klient je povinny cely erpany Gver splatit na poziadanie
spolo¢nosti v pripade, Ze sa oneskoril s platenim dvoch splatok alebo sa oneskoril s platenim jednej
splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace. V tychto pripadoch je taktiez spolo¢nost opravnena pozastavit
Cerpanie uz dohodnutého Uveru alebo od uverovej zmluvy odstupit’.

Podla hlavy 8. § 3 Uverovych podmienok, v pripade vzniku pred&asnej splatnosti Gveru podla § 2 tejto
hlavy alebo v pripade odstupenia od Uverovej zmluvy je klient povinny uhradit’ spolo¢nosti si¢asne s
uverom aj zmluvnu pokutu vo vyske uslého uroku, teda Ciastku, na, ktoru by spolo¢nosti vznikol z titulu
Uveru narok, pokial by bol aver riadne splacany v dohodnutych splatkach.

Podla hlavy 9. § 11 Uverovych podmienok, Gverova zmluva, Gverové podmienky, zabezpedenie
zavazkov z uverovej zmluvy a vztahy, ktoré vznikli nasledne na zaklade uvedenych pravnych ukonov,
sa riadia prislusnymi ustanoveniami Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov, ako aj
ustanoveniami obgianskeho zdkonnika v uplnom zneni.

Vyzvou k Uhrade zo dfia 14.12.2008 Zalobca Zalovanému oznamil, Ze mu bola postiupena pohladavka
z predmetnej Uverovej zmluvy vo vySke 26 649,- Sk, z €oho istina predstavuje sumu 15 778,23 Sk.
Zaroven zalovaného upozornil, Ze ak ponukanu sumu v stanovenom termine neuhradi bude nuteny celu
pohfadavku vymahat.

Podla § 2 pism. a) zakona NR SR &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni G&innom v
Case uzavretia zmluvy, na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitelskym uverom doasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pézicky,
uveru alebo v inej pravnej forme.

Podla § 3 ods. 1, ods. 2 zadkona o spotrebitelskych uveroch, veritelom je fyzickd osoba alebo
pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky aver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy
poskytovaného spotrebitelského uveru méze byt veritelom aj predavajuci. Spotrebitefom je fyzicka
osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky tver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo
podnikania.

Podla § 4 ods. 6 zakona o spotrebitelskych tveroch, veritel mdze postupit pohfadavku, len ak to pripusta
osobitny predpis. Ak dbjde k postupeniu pohfadavky z veritefa na tretiu osobu, postupuje sa podla
osobitného predpisu ( Obc&iansky zakonnik ).

Podla § 6 ods. 3 zdkona ¢&. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitela platného a uc¢inného v rozhodnom
obdobi, predavajuci nesmie konat' v rozpore s dobrymi mravmi. Konanim v rozpore s dobrymi mravmi
sa na UcCely tohto zakona rozumie konanie, ktoré

a) je v rozpore so vzitymi tradiciami a ktoré vykazuje zjavné znaky diskriminacie alebo vyboCenia z
pravidiel moralky uznavanej pri predaji vyrobku a poskytovani sluzby,

b) méze privodit ujmu ucastnikovi obchodného vztahu pri nedodrzani dobromyselnosti, ¢estnosti,
zvyklosti a praxe a pri ktorom sa vyuziva najma omyl, lest, vyhrazka, vyrazna nerovnost zmluvnych
stran a poruSovanie zmluvnej slobody.

Podla § 261 ods. 3, pism. d) zakona &. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika platného a ucinného v
rozhodnom obdobi ( dalej len ,,Obchodny zakonnik®), touto Castou zakona sa spravuju bez ohlfadu na
povahu uc€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o



uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej Cinnosti (§ 591), zasielatelskej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spoloenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§
682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708)
a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju aroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Podla § 504 Obchodného zakonnika, diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel pozZiadal.

Podla § 517 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, diZznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini, je
v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dIZnika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 10a Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, ak doslo k omeSkaniu pred 1. januarom 2009, vyska urokov z omeSkania sa
riadi podla predpisov U€innych do 31. decembra 2008.

Podla ustanovenia § 3 cit. Nariadenia, vySka urokov z ome8kania je dvojnasobok diskontnej sadzby
uréenej Narodnou bankou Slovenska platnej k prvému drfiu omeskania s plnenim pefiazného zavazku
(k 15.12.2008 - 2,50 % ).

Vstupom Slovenskej republiky do eurépskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do Ob&ianskeho
zakonnika zakonom ¢. 150/2004 Z. z. s ucinnostou od 1.4.2004 zadlenené ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v smernici Rady €. 93/13 EHS 2 5.4.1993
o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. V zmysle ustanovenia § 879f ods. 3 Ob¢&ianskeho
zakonnika spotrebitelské zmluvy podla § 52 uzavreté predo diiom nadobudnutia U€innosti tohto zakona
sa musia dat do suladu s ustanovenim § 53 a 54 tohto zédkona a s ustanovenim tohto zakona do
troch mesiacov odo dfia nadobudnutia Uuginnosti tohto zakona, preto sid povaZuje za podstatny sulad
spotrebitelskej zmluvy uzavretej medzi u€astnikmi konania s ust. § 53 a 54 Obcianskeho zakonnika v
zneni u¢innom od 1.4.2004 i ked zmluva bola medzi u&astnikmi tohto konania uzavreta dria 26.11.2001.
Podla § 52 ods. 1, ods. 2 Obgianskeho zdkonnika v zneni G4€innom od 1.4.2004 ( dalej len ,,Obciansky
zakonnik® ) spotrebitefskymi zmluvami su kupna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy
upravené v 6smej Casti tohto zdkona a zmluva podla § 55, ak zmluvnymi stranami su na jednej strane
dodavatel a na druhej strane spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom
vopred pripraveného navrhu na uzavretie zmluvy. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.
Spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

Podla § 53 ods. 1, ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len neprijatelna podmienka ). Neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, ze zmluvou o postupeni pohladavok zo dia 27.11.2006
medzi pbdvodnym veritelom Home Credit Slovakia, a.s. bola pohladavka postiupena na spolonost
Asset Portfolio Servicing Slovakia, a.s., dalej z Asset Portfolio Servicing Slovakia zmluvou o postupeni
pohladavok zo dna 27.11.2006 na spolo¢nost DEBTINVEST LIMITED, Pasea Estate, road Town,
Tortola, Britské Panenské ostrovy, IC: 609191, dalej zmluvou o postipeni pohladavok zo dia 4.4.2008



na BBF Capital, a.s. a napokon z BBF Capital, a.s., zmluvou o postupeni pohfadavok zo dfia 6.6.2008
na zZalobcu. Postupenie bolo vykonané v sulade s prisluSnymi ustanoveniami Obc&ianskeho zakonnika
ako aj zakona o spotrebitelskych Uveroch a preto ma sud za to, Ze je dana aktivna legitimacia zalobcu
v tomto konani.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a odporcom
bola uzavreta dverova zmluva o poskytnuti revolvingového Uveru a vydani a pouZivani platobnej karty
YES s uverovym ramcom 663,88 eur, v zmysle ktorej bol Zalovany opravneny Cerpat finanéné prostriedky
a tieto potom za dohodnutych podmienok vratit.

Dalej sud zistil, Ze podla Uverovych podmienok sa predmetny pravny vztah mal riadit prislu§nymi
ustanoveniami Obchodného zakonnika ako aj Obgianskeho zakonnika, ide vSak o spotrebitelskd zmluvu
v zmysle § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika, pretoZe ju uzatvaral pravny predchodca navrhovatela
ako dodavatel' a odporkyha ako spotrebitel, prisom obsah zmluvy, ako aj Uverovych podmienok bol
dany predchodcom navrhovatela bez moznosti odporcu privodit akukolvek zmenu, preto je potrebné
predmetny pravny vztah posudit podla prislusnych ustanoveni Obgianskeho zakonnika.

Na zaklade uvedeného ma potom sud za to, Ze zmluva uzavretd medzi u€astnikmi je spotrebitefskou
zmluvou v zmysle zdkona o ochrane spotrebitela, pricom tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou
Upravou ochrany spotrebitefa v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dfa 5.4.1993 o nekalych
podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach.

Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluv a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatefné a preto neplatné. Vychadza sa z toho,
Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa oCakava,
Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny ucastnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

Pri zavere o tom, Ze spornud zmluvu je potrebné povazovat za spotrebitelsku zmluvu, je potrebné na fu
aplikovat' ustanovenia Obgianskeho zakonnika.

Zo zmluvy o poskytnuti revolvingového zo diia 22.8.2002 a vyzvy Zalobcu Zalovanému zo dfa
14.12.2008 je zrejmé, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver s uverovym ramcom do
vySky 663,88 eur a Zalovany prostrednictvom platobnej karty YES &erpal finan&né prostriedky do vysky
nevy&erpaného zostatku Uverového ramca. Zalovany prostrednictvom uverovej karty vy&erpal finanéné
prostriedky vo vySke 663,88 eur, ktoré sa nasledne Zalobcovi zaviazal splatit, priCom z uvedenej sumy v
prospech zalobcu poukazal iba sumu 140,14 eur. Sud vzhfadom na uvedené Zalobu v Easti o zaplatenie
sumy 523,74 eur povazoval za dévodnu a zaviazal preto Zalovaného k Uhrade uvedenej sumy.

V €asti uplatnenych urokov z ome8kania sud Zalovaného zaviazal k zaplateniu urokov z omeskania vo
vysSke 5 % ro€ne zo sumy 523,74 eur ( zo sumy nesplatenej istiny ) od 15.12.2008 ( defi nasledujuci po
dni, kedy bol Zalovany vyzvany Zalobcom na uhradu celého dlhu ) do zaplatenia podfa § 517 ods. 1, 2
Obcianskeho zakonnika a § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal uc€astnik vo veci uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dediCstva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.



Podla § 151 ods. 1,2 O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vydcislit najneskor do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia. Ak u€astnik
v lehote podla odseku 1 trovy nevydcisli, sid mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu ku
dfiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastipenia; ak takému uc¢astnikovi okrem trov
pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, suid mu nahradu trov konania neprizna a v takom
pripade sud

nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania tomuto u€astnikovi v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

Zalobca sa pévodne podanou Zalobou domahal vo&i Zalovanému zaplatenia sumy 1 312,09 eur s prisl.,
nasledne zobral svoju Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 788,35 eur s prisl. spat a sud konanie v tejto Casti
zastavil. Z procesného hladiska Zalobca zavinil v tejto Easti zastavenie konania, v tejto €asti konania
bol teda Uspesny Zalovany. Vo zvy3nej €asti pokial sa jedna o sumu 523,74 eur s prisluSenstvom sud
Zalobe vyhovel a v tejto €asti bol v konani Uspesny Zalobca. Vzhladom na uvedené Zalovany mal potom
v konani uspech vo vySke 61 % a Zalobca vo vySke 39 %. Po odpoditani uspechu Zalobcu od uspechu
Zalovaného, Zalovanému vznikol narok na nahradu trov konania vo vy8ke 22 %. Nakolko si Zalovany
narok na nahradu trov konania neuplatnil a ani zo sudneho spisu mu takyto narok nevyplyva, sud mu
narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do PreSova.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovych zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 a OSP),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



