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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudcom JUDr. Ruzenou Vaskovou v pravnej veci zalobcu:
Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., Dostojevského rad &. 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151 700, proti
zalovanému: I. W., r.€.: XXXXXX/XXXX, . XXXX/XXX, XXX XX D. T. U., zast. opatrovnic¢kou I. B., C. B.
G.S. D. T. U, o zaplatenie 392,80 eur s prislusenstvomta kto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 392,80 eur spolu s 9,5% roénym Grokom
z omeskania od 19.08.2011 do zaplatenia, ako aj trovy konania pozostavajluce zo zaplateného sudneho
poplatku za navrh vo vySke 23,50 eur a trov pravneho zastipenia vo vyske 15,50 eur, a to vSetko do
3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vyroku totoZného s vyrokom tohto rozsudku. Svoju Zalobu
odbvodnil tym, Ze diia 18.10.2010 uzavrel so zalovanym poistnd zmluvu o povinnom zmluvnom poisteni
za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla zn. Opel Omega, evidovanu pod ¢islom 801 447
9342 so zaciatkom poistenia od 18.10.2010. Zmluva bola uzavreta ako dlhodoba na dobu neurditu,
pri¢om poistnym obdobim je jeden rok a splatnost’ poistného bola v prvy den poistného obdobia t.j. 8.10.,
8.01., 8.04., 18.07. vo vyske 117, 33 eur. Zalovany neuhradil poistné v désledku &oho poistenie ku driu
18.08.2011 zaniklo, pri€om Zalobca evidoval ku driu zaniku dlh na poisthom v sume 392,80,-eur, a to za
obdobie od 18.10.2010 do 17.01.2011 vo vyske 117,33 eur, za obdobie od 18.01.2011 do 17.04.2011
vo vy8ke 117,33 eur, za obdobie od 18.04.2011 do 17.07.2011 vo vyske 117,33 eur, za obdobie od
18.07.2011 do 18.08.2011 vo vyske 40,81 eur, o je alikvotna Cast poistného do zaniku poistenia.

Sud Setrenim nezistil iny pobyt Zalovaného a preto mu uznesenim zo dna 11.12.2013 ustanovil
opatrovni¢ku na zastupovanie v konani, ktora ponechala vec na zvazeni sudu.

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ten kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny
platit poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia ( bezné poistné ); mozno tiez dohodnut, Ze poistné
bude zaplatené naraz za celd dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané ( jednorazové poistné ).

Podla &l. VIl bod 6 VSeobecnych poistnych podmienok pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla poistenie zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do
jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty. Ak
je v poistnej zmluve dohodnuté platenie poistného v splatkach, lehota pre zanik poistenia zodpovednosti
zacne planut od datumu splatnosti nezaplatenej splatky poistného a prediZzuje sa tak, Ze skonci



uplynutim jedného mesiaca od datumu splatnosti poslednej splatky poistného. Poistenie zodpovednosti
zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla § 9 ods. 4 zakona NR SR €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorSich predpisov poistenie zodpovednosti
zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto
pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie
zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo
byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu Cast poistného ku diu, ked poistenie
zodpovednosti zaniklo ( § 11 ods. 11 citovaného zakona ).

V zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla § 10a Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obgianskeho zakonnika, ak doslo k omeSkaniu pred 1. januarom 2009, vyska urokov z omeSkania sa
riadi podla predpisov uc¢innych do 31. decembra 2008.

Podla ustanovenia § 3 cit. nariadenia vyska uUrokov z omeskania je dvojnasobok diskontnej sadzby
ur¢enej Narodnou bankou Slovenska platnej k prvému driiu omeskania s plnenim penazného zavazku
(k 9.6.2008 a 9.8.2008 - 4,25%, 9.11.2008 - 3,75% ).

Podra § 3 cit. nariadenia v zneni u¢innom od 1.1.2009 vy8ka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim pefiazného dlhu ( k 9.2.2009 - 2% ).

Na pojednavani dina 13.03.2014 sud vyhlasil hore uvedeny rozsudok, pricom pritomni u€astnici konania
sa nasledne vzdali prava podat odvolanie. Preto sud pri vypracovani pisomného vyhotovenia rozsudku
postupoval podla § 157 ods. 3 OSP.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. 142 ods. 1 OSP v zmysle ktorého Zalobcovi, ktory mal vo
veci plny uspech, sud priznal nahradu trov potrebnych na uc¢elné uplatiiovanie prava proti Zalovanému,
ktory vo veci uspech nemal. Trovy konania u Zalobcu pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku
v sume 23.50 eur a trov pravneho za cestovné podla § 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach za
cestu motorovym vozidlom. Cesta KoSice - Vranov nad Toplou a spat (t.j. 121 km) vo vyske 31,01 eur.
Vzhladom k tomu, Ze v dany defi sa Zalobca zuc&astnil aj pojednavania vo veci vedenej na tunajSom
sude sp. zn. 11C 260/2013 uplatnil si cestovné vo vyske 1 t.j. 15,50 eur.

Zalobca mal vo veci plny Uspech, sud mu preto priznal plnt nahradu trov konania vo vyske 23,50 eur
za zaplateny sudny poplatok a trovy pravneho zastipenia v sume 15,50 eur.

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky sud v
Predove prostrednictvom tunajieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 10SP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovych zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozhodnutim spinena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



