Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 11P/179/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7122200786

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viktéria Bagala Vrabelova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2023:7122200786.5
Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: J. E., nar.: XX XX.XXXX, bytom u
matky, v konani zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta
rodiCov: S. G., nar.;: XX.XX.XXXX, trvale bytom F. N. €. XXX a O. E., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom F.
N. & XXX, v konani o zruSenie porucnictva k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 28.01.2022 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice na Okresny sud Kosice navrh na
zruSenie porucénictva maloletému dietatu J. E., nar. XX XX. XXXX.

2. Uznesenim zo diia 16.01.2023, ¢. k. 11P/179/2022-61, sud zacal konanie v danej veci z Uradnej
povinnosti (ex offo) na zadklade podaného podnetu UPSVaR.

3. Podla § 59 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
poruénictvo zanika: a) dosiahnutim plnoletosti dietata, b) smrtou maloletého dietata, c) smrtou
poru€nika, d) zanikom dbvodu, pre ktory bol poru€nik ustanoveny, e) dosiahnutim plnoletosti rodi¢a
maloletého dietata (§ 28 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20230101>, §
29 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20230101>), f) pravoplatnym rozhodnutim
sudu o zbaveni poruénika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.

4. Z vySSie citovaného ustanovenia je zrejmé, Ze poru€nictvo zanika bud zo zakona alebo rozhodnutim
sudu. Jednym z tam uvedenych dévodov je aj absolutny zanik poruénictva v pripade, Zze zanikli dovody,
pre ktory bol poruénik ustanoveny.

5. Z rozhodovacej Cinnosti tunajSieho sudu je zrejmé, Ze maloletej J. E. bol ustanoveny poruénik
rozsudkom Okresného sudu Levice €. k. 17P/150/2020-41 zo dha 29.10.2021, pravoplatnym dha
29.10.2021 z dbévodu, ze v rodnom liste maloletého dietata nebola zapisana ani matka ani otec.
Nasledne rozsudkom Okresného sudu v Leviciach zo dfia 15.11.2021, &. k. 6Pc¢/3/2021-84, pravoplatnym
dna 15.11.2021 bolo uréené materstvo S. G., nar. XX. XX.XXXX k maloletej J.. Nasledne aj otec O. E.
uznal otcovstvo voci malolete;j.

6. V danej veci majuc za to, Zze okamihom uréenia materstva S. G. k maloletej J. v konani sp. zn.
6Pc/3/2021 zaniklo poruénictvo zo zakona (ex lege) v zmysle ustanovenia § 59 ods. 1 pism. d/ zakona
o rodine, nie je potrebné osobitne rozhodovat o zruseni poruénictva sudom.



7. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

9. Podla § 23 ods. 1 CMP, konanie sa za€ina na navrh.

10. Podla § 23 ods. 2 CMP, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zac¢at’ konanie aj bez navrhu. O
zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

11 Podla § 23 ods. 3 CMP, ak sa konanie za€alo bez navrhu, sud konanie zastavi, ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo zacaté.

12. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13. S poukazom na to, Ze v danej veci odpadol dévod pre ktory bol maloletej ustanoveny poruénik
(uréenie materstva) sud konanie o zru8enie porucnictva v zmysle ustanovenia § 23 ods. 3 CMP na
pojednavani konanom dria 29.03.2023 zastavil.

14. Nezistiac v konani dévod, pre ktory by bolo mozné nahradu trov konania priznat’ niektorému z jeho
ucastnikov, sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



