Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 17Cb/16/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5713217636

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 03. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Katarina Janotova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2014:5713217636.2

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Martin pred samosudkyfiou Mgr. Katarinou Janotovou v obchodnopravnej veci zalobcu:
Anna Antalova, Mierova 1310/24, 039 01 TurCianske Teplice, TurCiansky Michal, pravne zastupeného
JUDr. Ivanom Hegerom, advokatom, Na Troskach 3, Banska Bystrica 974 01, proti Zalovanému: Lesy
Sever, s.r.o., M.R.Stefanika 48, Martin 036 01, ICO: 44 964 595, o zaplatenie 600,- eur s prisl., takto

rozhodol:
rozhodol :

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 600,- eur spolu s 18.25% Urokom z omeskania roéne zo
sumy 300,- eur od 31.10.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 300,- eur
od 16. 8.2012 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania spogivajlce v zaplatenom sudnom poplatku za
navrh v sume 36,- eur a v trovach pravneho zastupenia v sume 114,36 eur, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku na u&et pravneho zastupcu Zalobcu.

ZruSuje sa platobny rozkaz Okresného sudu Martin sp.zn. 1Rob/684/2013 zo dfia 6.12.2013.
odovodnenie:
Odbévodnenie

Zalobca sa Zalobou doruéenou sudu diia 19.11.2013 domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 600,-
eur spolu s 18.25% uUrokom z omeskania roéne zo sumy 300,- eur od 31.10.2011 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 300,- eur od 16. 8.2012 do zaplatenia a nahradenia
trov konania. V odbvodneni navrhu uviedol, Zze so Zalovanym dna 14.4.2010 uzatvoril Zmluvu o
vedeni uctovnictva a spracovani miezd. Na zaklade uvedeného uctoval zalobca zalovanému vykonané
sluzby. Spolupraca bola dia 31.12.2011 ukon&ena odstupenim od zmluvy zo strany zalobcu. Nasledne
spolupraca pokragovala na zaklade Gstnej dohody. Zalobca vystavil zalovanému faktary &. OF2011/077
a OF2012/055 obe na sumu 300 eur. Zalovany do podania Zaloby na sid neuhradil diZnd sumu ani len
CiastocCne.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom €. k. 1Rob/684/2013 zo dnha 6.12.2013, ktorym Zalobe v
plnom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorucit na adresu podfa registra
obcianskych zdruZeni, preto ho sud na pojednavani dfia 12.3.2014 zrusil.



Zalovanému bolo dorugené uznesenie tunajsieho sudu &. k. 17Cb/16/2014-28 z 11.2.2014, spolu so
Zalobou a prislusnymi prilohami v zmysle § 114 ods. 3 Obd&ianskeho sudneho poriadku (dalej ,OSP*). V
tomto uzneseni sud Zalovaného vyzval, aby sa v lehote 15 dni pisomne vyjadril a v pripade, ak narok
uplatneny v Zalobe v celom rozsahu neuznava, aby vo vyjadreni uviedol rozhodujuce skuto€nosti na
svoju obranu, pripojil k vyjadreniu listiny, na ktoré sa odvolava, oznacil dékazy na preukazanie svojich
tvrdeni. Zalovany bol zaroven pougeny o tom, Ze ak si nesplni povinnost uloZenu uvedenym uznesenim,
mdze sud rozhodnut o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie bez nariadenia pojednavania podfa § 153b v
spojeni s § 114 ods. 5 OSP. Zalovany sa v stanovenej lehote nevyjadril.

Oznamenie o mieste a Case verejného vyhlasenia rozsudku bolo vyvesené na uradnej tabuli sidu dna
27.2.2014.

Podla ustanovenia § 114 ods. 3 OSP ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyzaduju, méze sud s
vynimkou veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne
vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce
skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil dékazy na preukazanie svojich
tvrdeni. na podanie vyjadrenia ur€i sud lehotu.

Podla § 114 ods. 5 OSP, ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzenud uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b OSP; o tomto nasledku musi byt odporca pougeny. Ustanovenia § 153 ods.
1 a ods. 2 pism. a/ a ¢/ sa nepouZiju.

Podla § 153b ods. 3 OSP, skutkovym zakladom rozsudku podfa ods. 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 OSP, v odévodneni rozsudku podfa § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Na zaklade citovanych zdkonnych ustanoveni a podfa zisteného skutkového stavu sud rozhodol
rozsudkom pre zmeSkanie v zmysle ust. § 153b OSP v spojeni s ust. § 114 ods. 3, 5 OSP.

Podla § 536 ods. 1 Obchodného zakonnika, zmluvou o dielo sa zavazuje zhotovitel vykonat urcité dielo
a objednavatel sa zavazuje zaplatit cenu za jeho vykonanie.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika (U¢inného od 15.1.2009), ak je diznik v omeskani
so splnenim penazného zavazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z
omeSkania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky z omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit
uroky z omeSkania podla predpisov Obcianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy
a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnit uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla
predpisov Obcianskeho prava.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania; vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k prvému diu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.



Podla § 3 ods. 2 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ak sa po€as trvania omeskania zmeni zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky a ak je to pre veritela vyhodnejSie, vySka urokov z
omeskania je o 7 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diu prislusného kalendarneho polroka, v ktorom trva omeskanie; tato zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky sa pouzije pocas celého tohto polroka.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 1 OSP a uspeSnému zalobcovi priznal
trovy konania spodcivajuce v zaplatenom sudnom poplatku v sume 36 eur a v trovach pravneho
zastupenia v sume 114,36 eur za dva ukony pravnej sluzby ( prevzatie a priprava zastupenia a pisomné
podanie vo veci samej - zaloba ) vo vySke a 39,84 eur, 2x rezijny pausal a 7,81 eur a 20% DPH, v sulade
s vyhl. €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskorsich predpisov. Priznany narok zalobcu, ako aj trovy konania je zalovany povinny zaplatit do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku

Poucenie:
Poucenie:
Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( ust. § 202 ods. 1 OSP).

Odvolanie mozno podat do 15 dni od doru€enia rozsudku len z dévodu, Ze neboli splnené podmienky
na vydanie takéhoto rozhodnutia alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Proti vyroku 0 trovach konania mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od dorugenia rozsudku na
Krajsky sud Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne splnena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



