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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebiov sudkyriou JUDr. Eliskou Conkovou vo veci starostlivosti

o maloleté dieta O. E., J.. XX. XX.XXXX, bytom u matky, zastgpevného koliznym opatrovnikom L'Jrvadom
prace, socialnych veci a rodiny v Trebiéoye, za Ucasti rodiCov S. C., J.. XX. XX.XXXX, G. S., H.N. C.. XX
a 0. E, J.. XX XXXXXX, G. 1., W.. I. A. C.. XX 0 znizenie vyzivného takto

rozhodol:

Navrh otca na zniZenie vyZivného pre maloletého O. E., J.. XX XX.XXXX

sa zamieta
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec sa domahal znizenia vyzivného pre maloleté dieta O. E., J.. XX XX.XXXX zo sumy 66,- Eur
mesacne na sumu 30,- Eur mesacne a to z toho dévodu, ze nema dostatok finanénych prostriedkov na
svoju teraj$iu rodinu z ktorej pochadzaju tri maloleté deti. Dalej uviedol, Ze dve nezaopatrené deti mu
priniesla druzka do ich vztahu a pracuje iba prileZitostne.

Matka uviedla, Ze nesuhlasi so znizenim vyZivného vObec, pretoZe otec si ani to vyzivné, ktoré bolo
ur€ené neplni riadne a od roku 2009 je otec dlZny na vyZzivnom sumu 3.000,- Eur.

Kolizny opatrovnik navrhol navrh otca na znizenie vyzivného zamietnut.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, listinnymi ddékazmi, pripojenym spisom
Okresného sudu KosSice - okolie €.k. 11C/26/2006 a zistil tento skutony stav veci:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie €.k. 11C/26/2006-99 zo dria 12.10.2009 bolo v konani
o urCenie otcovstva rozhodnuté tak, Ze sud konanie o urenie otcovstva voci maloletému O. E., J..
XX XX XXXX zastavil a schvalil dohodu rodi€ov v tomto zneni: Malolety O. sa zveruje do osobnej
starostlivosti matky a otec sa zaviazal prispievat na jeho vyZivu mesacne po 66,- Eur od 05.08.2005,
ktoré sa zavazuje zasielat matke do kazdého 15-tého dfia v mesiaci vopred. DIZné vyZivné za obdobie
od 05.08.2005 do 01.11.2009 vo vy3ke 3.366,- Eur sa otec zaviazal platit v mesaénych splatkach po
50,- Eur spolu s beznym vyZivhym pod nasledkami straty vyhody splatok. Styk otca s maloletym bol
upraveny bez obmedzenia. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 09.12.2009.



V €ase tejto Upravy vyZivného prijem otca z pracovného pomeru €inil 13.000,- Sk + diéty. Matka poberala
matersky prispevok vo vySke 4.775,- Sk mesacne.

Zo spravy podanej z Mesta Medzev sa zistuje, ze z druzného spoluzitia M. H.-G., V.. K., J.. XX XX.XXXX
s0 8. C., J.. XX.XX.XXXX pochadzaju troje maloleté deti a to: S., J.. XX.XX.XXXX, 8., J.. XX XX.XXXX,
S., J.. XX.XX.XXXX a byvaju spoloéne na W.. H. C.. XX I. S. aj s maloletymi detmi pochadzajucimi z
manzelského zvazku s S. H.-G., J.. XX XX XXXX M. Y. N., J.. XX XX XXXX M. M., J.. XX XX.XXXX.

Zo spravy o Setreni pomerov podanej z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trebi$ov, &islo SDD
309/2009 sa zistuje, Zze matka zije v spolo¢nej domacnosti s partnerom P. Y., J.. XX XX.XXXX a s
maloletou dcérou N. Y., J.. XX.XX.XXXX. Zije v obci I. v 2-podlaznom rodinnom dome s kuchyfiou
a prisluSenstvom, ktory je v osobnom vlastnictve jej rodiov p. D. E. a S. E., ktori uzivaju prizemie
rodinného domu. Matka so svojou rodinou obyva poschodie rodinného domu, kde ma k dispozicii
dve izby a prisluSenstvo. Domacnost v ¢ase Setrenia pomerov je Cistd a upravena. V domacnosti
matky ma malolety O. spolo€nu detsku izbu so sestrou N. Y.Y., J.. XX.XX.XXXX. Poplatky spojené s
byvanim uhradzaju rodicia pani E.. Matka okrem maloletého O. ma vyzivovaciu povinnost voci dcére
N., J.. XX XX.XXXX. Maloletd N. pochadza z jej terajSieho partnerského vztahu s panom P. Y. a dieta
navstevuje miestnu matersku Skolu, kde matka uhradza mesacény poplatok vo vySke 27,- Eur. Matka je
nezamestnana a od 06.10.2010 je vedend v evidencii uchadzacov o zamestnanie.

Z pripojeného rozsudku Okresného sudu TrebiSov &k. 5T/39/2011-99 2zo dna
22.03.2012 sa zistuje, ze 8. C., nar. XXXXXXXX, ako zakonny otec bol uznany
vinnym z toho dévodu, Ze si neplnil pravidelne zakonnu vyZivovaciu povinnost
od 01.11.2009 doposial vo&i maloletému synovi O. E., J.. XX.XX.XXXX, napriek tomu, Ze tato povinnost
mu vyplyva zo Zakona o rodine. Za to bol odsudeny podla § 207 ods. 1, § 36 pism. j/, § 38 ods. 3 Tr.
zakona na trest odhatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov, vykon ktorého podla § 49 ods. 1 pism. a/, §
50 ods. 1 Tr. zdkona bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.

Z pripojeného rozsudku Okresného sudu TrebiSov €.k. 3T/98/2013 zo dfia 04.7.2013 sa zistuje, ze
obzalovany S. C., J.. XX.XX.XXXX sa oslobodzuje podia § 285 pism. e/ Tr. por. z dévodov § 86 pism.
a/ Tr. zak. spod skutku obzaloby, ktory bol pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1,3 pism. ¢/ Tr. zak., ktory spachal tak, ze ako zakonny zastupca maloletého O.
E., J.. XX XX.XXXX neplati na neho vyzivné v mieste svojho bydliska v S. a inde od XX.XX.XXXX
do konca juna 2013 mesacne po 66,- Eur k rukam matky O. E., hoci vySka vyzivného bola uréena
rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 11C/26/2006 zo dfia 12.09.2009 a ta za zalované
obdobie dlhoval na vyzivnhom sumu 660,- Eur. Z odévodnenia uvedeného rozsudku sa zistuje, ze druzka
obzalovaného M. H.-G. uviedla, Ze obzZalovany je momentalne zamestnany v zahranici, pricom zaslali
zaostalé vyzivné Sekom pre matku O. E.U. v sume 561,- Eur a sumu 99,- Eur dia 25.06.2013, tak isto
postovou poukazkou.

Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

V zmysle § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

V zmysle § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni svojich
rodiCov.

V zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy



Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

V zmysle § 78 ods. | Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

V zmysle § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

Vzhladom na prevedené dokazovanie a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud navrh otca
na znizenie vyzivného pre maloletého O., J.. XX XX XXXX

zamietol, nakolko na strane otca od poslednej upravy vyZzivného nedo$lo k takej zmene pomerov, ktora
zmena by odévodfiovala zmenu vysky vyzivného. Sud sa nestotoznil s tvrdenim otca v zmene pomerov
na jeho strane, nakolko otec je podla udania jeho druZky zamestnany v zahrani¢i a ma svoj vlastny
prijem o ¢om sveddi aj ta skutonost, Ze bol schopny vyplatit zaostalé vyZivné spolu vo vyske 660,- Eur
v juni 2013 a je v zaujme maloletého dietata, aby si plnil svoju vyZivovaciu povinnost, ktord mu bola
naposledy uréend, nakolko uvedena suma zodpoveda jeho zarobkovym moZnostiam a schopnostiam
ako aj odévodnenym potrebam maloletého dietata.

O trovach konania bolo rozhodnuté v zmysle § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v KoSiciach.



