Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 15S/21/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4019200066

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vlasta Ondrejkova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2023:4019200066.3
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci zalobcu: IP Nitra, s. r. 0., so sidlom Sulekova 2, 811 06 Bratislava,
ICO: 46 474 412, zastUpeny: AK Sranko s. r. 0., so sidlom Mostna 29, 949 01 Nitra, ICO: 50 485 601,
proti Zalovanému: Urad pre iizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, so sidlom Tomasikova
14366/64A, 831 04 Bratislava, ICO: 54 669 464, za udasti dal$ich ugastnikov: 1/ MH Invest, s. . 0., SO
sidlom Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava, ICO: 36 724 530, zastupeny: JUDr. Allan B6hm, advokat
so sidlom Jesenského 2, 811 02 Bratislava, 2/ Ing. S. I, nar. XX. XX. XXXX, bytom U. XXX/XX, XXX
XX R., 3/ Mgr. U. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX R., 4/ S. C., nar. XX. XX. XXXX,
bytom J. XXX/XX, XXX XX A. C., 5/ U. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom D. XX, XXX XX R., 6/ H. I., nar.
XX, XX, XXXX, bytom H. XX, XXX XX R., 7/ O. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom K. XX, XXX XX Q. nad
U., 8/ K. N., nar. XX. XX. XXXX, bytom T. XX/XX, XXX XX R., 9/ C. H., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX
XX J. XXX, 10/ Q. K., bytom A. X/X, XXX XX R., 11/ K. K., bytom A. X/X, XXX XX R., 12/ N. K., bytom A.
XIX, XXX XX R., dal$i u€astniciv 2., 4., 5., 6. az 12. rade zastupeni: JUDr. Eva Matejovova, advokatka
so sidlom Hollého 12, 949 01 Nitra, 13/ Nitra Invest, s. r. 0., so sidlom Mostna 29, 949 01 Nitra, ICO: 36
561 690, 14/ 1. 1., nar. XX. XX. XXXX, bytom N. XX/XX, XXX XX R., 15/ E. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom
S. XXX/XX, XXX XX R., 16/ O. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom N. XX/XX, XXX XX R., o spravnej zalobe
proti rozhodnutiu Zalovaného ¢islo 06126/2019/SV/00296 zo dria 07. XX. 2019, takto

rozhodol:

I. Spravny sud konaniezastavuje.

l. Ziaden z Ugastnikov konania nema pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa spravnou zalobou zo diia 06. 02. 2019 domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia
Zalovaného ¢&. 06126/2019/SV/00296 zo dna 07. 01. 2019 a rozhodnutia Okresného uradu Nitra, odbor
vystavby a bytovej politiky o vyvlastneni &. OU-NR-OVBP2-2018/002423-045 zo dha 13. 11. 2018.

2. Spravny sud oznamil v podani zo dria 23. 01. 2023 Zalobcovi, Ze zo spisu tunajSieho sudu 26S/11/2019
bolo zistené, Ze spolo€nost Nitra Invest, s. r. 0. sa domahala ochrany svojich prav a opravnenych
zaujmov samostatnou Zalobou opomenutého uUc€astnika konania podfa § 6 ods. 1 pism. a) v spojeni
s § 179 SSP proti Zalovanému: Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sidlo Namestie
slobody 6, Bratislava, predmetom ktorej bolo doru€enie rozhodnutia Zalovaného, sekcie vystavby, Cislo:
06126/2019/SV/00296 zo 07. 01. 2019, pricom Krajsky sud v Nitre uznesenim ¢. k. 26S/11/2019 - 65 zo
dria 04. 08. 2020 Zalobu odmietol a Zalovanému nahradu trov konania nepriznal. V désledku podania
kasacnej staznosti Zalobcom, rozhodoval Najvys8i spravny sud Slovenskej republiky, ktory uznesenim
€. k. 5Szk/37/2020 zo dria 09. 12. 2021 kasa¢nu staznost zamietol a u€astnikom konania pravo na
nahradu trov kasaéného konania nepriznal. S poukazom na tieto skuto€nosti spravny sud dopytoval
Zalobcu, &i na jeho strane nedos$lo k zmene vo vztahu k podanej Zzalobe a zotrvava na spravnej Zalobe.



3. Zalobca na dopyt spravneho sidu oznamil, Ze berie Zalobu v celom rozsahu spét a Ziada konanie
zastavit’ a Ziadnemu z u€astnikov narok na nahradu trov konania nepriznat.

4. Podla § 63 Spravneho sudneho poriadku (dalej len ,SSP*), Zalobca mbzZe do vydania rozhodnutia
spravneho sudu vziat' Zalobu spat, a to s€asti alebo celkom. Ak je Zaloba vzata spat celkom, spravny sud
konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, spravny sud konanie v tejto €asti zastavi. O €iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne spravny sud v rozhodnuti vo veci samej

5. Podla § 99 pism. a) SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zalobca vzal Zalobu spat’ skér,
ako spravny sud vo veci rozhodol.

6. Podla § 170 pism. b) SSP Ziaden z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak
konanie bolo zastavené.

7. Podlfa § 171 ods. 1 SSP, ak ucastnik konania procesne zavinil odmietnutie Zaloby alebo zastavenie
konania, spravny sud prizna trovy konania ostatnym u€astnikom konania.

8. Spatvzatie Zaloby je vyjadrenim dispozi¢ného opravnenia Zalobcu, ktoré mu umozriuje disponovat s
konanim a jeho predmetom. V pripade, Ze Zalobca prejavi vélu nepokracovat v konani za¢atom z jeho
podnetu formou procesného ukonu spatvzatia Zaloby, sud konanie zastavi.

9. Vzhladom na to, Ze Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanu Zalobu zobral v celom
rozsahu spat eSte pred rozhodnutim sudu vo veci samej a svoju volu prezentoval podanim, doru¢enym
sudu elektronicky dria 24. 01. 2023, spravny sud podla § 99 pism. a) SSP zastavil konanie v predmetnej
VECi.

10. O trovach konania spravny sud rozhodol podla § 170 pism. b) SSP tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania, kedze konanie bolo zastavené.

11. Rozhodnutie spravneho sudu bolo prijaté v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu spravneho sudu nie je pripustny opravny prostriedok, ak tento zakon neustanovuje inak
(§ 133 ods. 2 SSP). Proti kazdému pravoplatnému rozhodnutiu krajského sudu je pripustna kasacna
staznost, ak zakon neustanovuje inak (§ 439 ods. 1, 2, 3 SSP).

Kasac¢nu staznost mozno odévodnit’ len dévodmi uvedenymi v § 440 ods. 1, 2 SSP.

Kasacnu staznost mdze podat u€astnik konania, ak bolo rozhodnuté v jeho neprospech v lehote jedného
mesiaca od doru€enia rozhodnutia krajského sudu subjektu opradvnenému na jej podanie, ak nie je
ustanovené inak.

Lehota na podanie kasac¢nej staznosti je 30 dni od doru€enia rozhodnutia krajského sudu v pripadoch
uvedenych v § 145 ods. 2 SSP. ZmeSkanie lehoty nemozno odpustit.

Kasacna staznost sa podava na krajskom sude, ktory napadnuté rozhodnutie vydal.

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 SSP uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatefovi doru¢ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa
podava (dalej len ,staznostné body®), navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh), pricom staznostné
body moZno menit' len do uplynutia lehoty na podanie kasaénej staZnosti.

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak mé staZovatel, jeho
zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské



pravnické vzdelanie druhého stuphfa, ak ide o konania o spravnej Zalobe podfa § 6 ods. 2 pism. c) a d)
SSP a v pripade, ak je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



