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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v trestnej veci odsudeného: R. T., nar.
XX XX.XXXX, hlaseny trvaly pobyt K. Y., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism.
b) Trestného zakona, postupom podla § 357 Trestného poriadku

rozhodol:

Podla § 357 Trestného poriadku v spojeni s § 174 ods. 1 Trestného poriadku opravuje oznacenie
prejednavanej veci v zahlavi trestného rozkazu Okresného sudu Trnava €. k. 0T/60/2023 - 112 z 29.
marca 2023 tak, Ze spravne znie

.-..pre precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona...”

Podla § 357 Trestného poriadku v spojeni s § 174 ods. 1 Trestného poriadku opravuje datum vydania
trestného rozkazu v zahlavi trestného rozkazu Okresného sudu Trnava €. k. 0T/60/2023 - 112 z 29.
marca 2023 tak, Ze spravne znie

»...29. marca 2023...°

Podla § 357 Trestného poriadku v spojeni s § 174 ods. 1 Trestného poriadku dopifia do skutkovej vety
vo vyroku o vine v trestnom rozkaze Okresného sudu Trnava €. k. 0T/60/2023 - 112 z 29. marca 2023
za slova ,celkovu $kodu kradezou vo vyske 1.131,40 eura“ nasledovné

spricom skutok spachal napriek tomu, Ze bol odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V sp. zn. 2T/18/2021 z 26.04.2021, pravoplatnym 02.07.2021, za precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na podmienecny trest odnatia slobody v trvani 30 mesiacov s
podmieneénym odkladom jeho vykonu na skisobnu dobu v trvani 30 mesiacov do 20.10.2023...°

Podla § 357 Trestného poriadku v spojeni s § 174 ods. 1 Trestného poriadku meni popis skutku vo
vyroku o vine v trestnom rozkaze Okresného sudu Trnava €. k. 0T/60/2023 - 112 z 29. marca 2023 tak,
Ze spravne znie

.-+.Si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu, a ¢in spachal hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny...“

Vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Trnava €. k. 0T/60/2023 - 112 z 29. marca 2023 tymto
zostava nezmeneny.

odovodnenie:

Sud trestnym rozkazom &. k. 0T/60/2023 - 112 z 29. marca 2023 uznal v tom &ase obvineného vinnym
zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona a ulozil
mu nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere devat mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon



trestu so strednym stuprfiom straZenia a povinnost’ nahradit poSkodenej obchodnej spolo€nosti Skodu
vo vySke 1.131,40 eura. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost 29. marca 2023, ked sa strany vzdali
odporu a odsudeny vyhlasil, Ze nesuhlasi s podanim odporu v jeho prospech osobami uvedenymi v §
308 ods. 2 Trestného poriadku.

Nasledne bolo zistené, Ze pisomné vyhotovenie trestného rozkazu obsahuje v zahlavi nespravne
oznalenie prejednavanej veci (precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona) a
nespravny datum vydania trestného rozkazu (28. marca 2023). V skutkovej vete vo vyroku o vine
absentuje skuto&nost, Ze odsudeny spachal precin kradeze, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, ¢im konanie odsudeného naplnilo kvalifika&ny znak upraveny
v § 212 ods. 2 pism. b) Trestného zakona. Popis skutku je totoZny s oznadenim prejedndavanej veci v
z&hlavi trestného rozkazu a teda tiez nie je spravny.

| ked vyrok o treste je spravny a zadkonny, oznacenie prejednavanej veci v zahlavi a znenie skutkovej
vety a popis skutku vo vyroku o vine v pisomnom vyhotoveni trestného rozkazu by mohli navodit’ dojem,
Ze odsudeny bol trestne stihany za odliSny skutok, nez akého sa svojim protipravnym konanim dopustil,
za ktory mu bolo vznesené obvinenie a za ktory mu bol s prihliadnutim na v8etky skutkové okolnosti
pripadu ulozeny primerany trest. Pre odstranenie akychkolvek pochybnosti a zdkonnosti pravoplatne
uloZeného trestu bolo potrebné opravit uvedené chyby v pisani.

Podla § 357 Trestného poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku predseda senatu moze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit
pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch
tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupnia.

Podla § 174 ods. 2 Trestného poriadku rovnopis uznesenia o oprave doruci vSetkym osobam, ktorym
bol doru€eny rovnopis rozsudku.

Podla § 174 ods. 3 Trestného poriadku proti rozhodnutiu o oprave podfa odseku 1 je pripustna staznost,
ktora méa odkladny ucinok.

Podla § 174 ods. 4 Trestného poriadku po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o oprave
stava sucastou pdvodného rozsudku, €o sa uvedie pri vyznaceni pravoplatnosti uznesenia.

Podla § 175 Trestného poriadku ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku
podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknute;j
opravenym vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti
uzneseniu o oprave podana staznost, od doru¢enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom
priamo dotknutu poudit.

Nakolko pisomné vyhotovenie trestného rozkazu Okresného sudu Trnava €. k. 0T/60/2023 - 112 z

29. marca 2023 obsahuje viacero chyb v pisani, sud pristupil k ich oprave vydanim tohto opravného
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.



