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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyfiou JUDr. Eliskou Conkovou v pravnej veci navrhovatela: A. B., E..
XX XX XXXX, J. I. S.F., Q.. D. XXX/XX proti odporkyni: P. B., E.. XX.XX.XXXX, J. I. S., Q.. D. C.. XXX/
XX, t.€. bytom D.U., Q.. B. C.. XX, S. D. Q. Z. S., za G¢asti maloletého dietata S. B.C., E.. XX XX.XXXX,
bytom u matky, zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v TrebiSove
o rozvod manzelstva a Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode takto

rozhodol:

Rozvadza manzelstvo Ucastnikov konania A. B., E.. XX XX XXXX W. PK. B., X.. K,, E..
XX XX XXXX, ktoré bolo uzavreté diia XX.XX.XXXX K. D.U. U. a je zapisané v knihe manzelstiev A. U.
D. - S. A, vo zvazku XXX, ro¢nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym &islom XXX.

Na ¢as po rozvode malolety S. B.D., E.. XX XX.XXXX sa zveruje doosobnejstarostlivosti matky.
VyZivné zo strany otca pre maloletého S. B., E.. XX XX.XXXX sa neurCuje.
Styk otca s maloletym S., E.. XX XX.XXXX sa neupravuje.
Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Predmetom konania je navrh navrhovatela na rozvod manzelstva s odporkyriou, ktoré bolo uzavreté dna
XX XX XXXX v D.U. U. a tpravu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému S. B., E.. XX XX.XXXX
na Cas po rozvode, priCom medzicasom bolo uréené rozsudkom Okresného sudu TrebiSov &.k.
2C/216/2013-17 zo dha 27.01.2014, ze navrhovatel A. B., E.. XX.XX.XXXX nie je otcom maloletého
S. B, E.. XX XX XXXX z matky P. B.D., E.. XX XX.XXXX. Uvedeny rozsudok doposial nenadobudol
pravoplatnost.

Podla § 23 ods. 1 az 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., sud méze manzelstvo na navrh niektorého z
manzelov rozviest, ak su vztahy medzi manzelmi tak vdZne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo
nemoéze plnit svoj ucel a od manzelov nemozno o€akavat obnovenie spoluzitia. Sud zistuje priciny,
ktoré viedli k vaznemu rozvrateniu vztahov medzi manzelmi, a pri rozhodovani na ne prihliada. Pri
posudzovani miery rozvratu prihliadne na porusenie povinnosti podfa § 18 a 19.



Podla § 18 Zakona o rodine manzelia su si v manzelstve rovni v pravach a povinnostiach. Su povinni
Zit spolu, byt si verni, vzajomne re$pektovat’ svoju déstojnost, pomahat’ si, starat’ sa spolo€ne o deti a
vytvarat zdravé rodinné prostredie.

Podla § 19 ods. 1 Zakona o rodine, o uspokojovanie potrieb rodiny zalozenej

manzelstvom su povinni starat’ sa obidvaja manzelia podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Rozvod manzelstva sa vo v3eobecnosti povazuje za neZiaduci jav, ktory ma byt iba
vynimo¢nym rieSenim bezvychodiskovej situacie, v pripadoch, ked vazny stav narusenia vztahov medzi
manzelmi nemozno prekonat inym, vhodnejSim spdsobom pri zachovani ich manzelstva. Preto k
zruSeniu manzelstva rozvodom mozno pristupit iba v odévodnenych pripadoch (§22 Zakona o rodine).
Zakon o rodine predpoklada, Zze rozvadzajuci sa manzelia sa sami dohodnu na Uprave prav a povinnosti
k maloletym detom na &as po rozvode manZzelstva. Ak v8ak k nej neddjde, tento zakon v § 24 uklada
zaroven s otazkou rozvodu zabezpe it Upravu prav a povinnosti aj ochranu zaujmov maloletych deti (a
to vzmysle § 113 O.s.p.).

Podla § 24 ods. 1, 3 Zakona o rodine v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo

rodi¢ov maloletého dietata, sud upravi vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na
¢as po rozvode, najma urci, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat’
a spravovat jeho majetok. Sucasne urci, ako ma rodi¢ prispievat na jeho vyZivu, alebo schvali dohodu o
vyske vyZivného. Rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou
rodi€¢ov. Dohoda musi byt schvélena sidom, inak je nevykonatefna. Pri schvalovani dohody rodi¢ov sud
vZdy prihliadne na zaujem maloletych deti.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku, vzhladom k
tomu, Ze Ucastnici trovy konania neziadali /§142 ods. 1 O.s.p. v spojitosti s ust. § 151 ods. 1 O.s.p./.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze uCastnici konania sa ho vyslovne vzdali po
vyhlaseni rozsudku.

Ugastnici st povinni oznamit po pravoplatnosti rozsudku prisluénému organu povereného evidenciou
osbb zmeny, ktoré nastali v ich osobnom stave v dosledku rozvodu manZelstva.



