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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Bardejov JUDr. Viadislav Puskas v pravnej veci Zalobcu CETELEM
SLOVENSKO a.s., Panenska 7, 812 36 Bratislava 1, ICO: 35 787 783, zastupeny JUDr. Helenou
Strachotovou, usadeny euroadvokat, Hviezdoslavova 7, 036 01 Martin proti zalovanej L. P. - N., nar.
XXXXXXXX, . XX, XXX XX U., toho ¢asu na nezndmom mieste, zastupena sudom ustanovenym
opatrovnikom JUDr. Jozefom Mokranom, vy$Sim sudnym uradnikom Okresného sudu Poprad, o
zaplatenie 1.093,34 EUR s prisluSenstvom, dfia 12.3.2014 takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi 1.183,56 EUR spolu s trokom z omes$kania vo vyske 9 %
ro¢ne zo sumy 557,79 EUR od 3.7.2012 do zaplatenia, zo sumy 690,41 EUR od 16.7.2012 do zaplatenia,
zo sumy 789,04 EUR od 16.8.2012 do zaplatenia, zo sumy 887,67 EUR od 16.9.2012 do zaplatenia, zo
sumy 986,30 EUR od 16.10.2012 do zaplatenia, zo sumy 1.084,93 EUR od 16.11.2012 do zaplatenia a
zo sumy 1.183,56 EUR od 16.12.2012 do zaplatenia, v lehote 3 dni po pravoplatnosti rozsudku.

V prevySujucej €asti Zalobu Zalobcu zamieta.

Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi na Uget jeho pravnej zastupkyne na sudnom poplatku zo
Zaloby 38,91 EUR a na trovach pravneho zastupenia zalobcu 98,68 EUR, v lehote 3 dni po pravoplatnosti
rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca podanou Zalobou Ziadal, aby sud Zalovanej ulozZil povinnost zaplatit mu 1.093,34 EUR spolu
so zmluvnym urokom vo vySke 23,4 % ro€ne od 3.7.2012 zo sumy 1.001,43 EUR do zaplatenia a
spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro€ne od 3.7.2012 zo sumy 1.093,34 EUR do zaplatenia.
Zalobu oddvodiioval tym, Ze na zaklade pisomnej Ziadosti/navrhu na uzavretie zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského uveru zo dha 1.12.2011 poskytol Zalovanej uver vo vyske 1.012,49 EUR na nékup
spotrebného tovaru. Zmluva o Uvere bola uzatvorena prijatim navrhu tak, Ze Zalobca za Zalovanu uhradil
&ast kipnej ceny tovaru zodpovedajlcu vyske poskytnutého tveru a Zalovana tovar prevzala. Zalovana
sa zaviazala splatit uver v 12-ich mesacnych splatkach, kazda vo vySke 98,63 EUR splatnych vzdy k
15. diiu v mesiaci, poginajlc diiom 15.1.2012. Zalovana svoj zavézok splacat poskytnuty Gver riadne a
v€as nesplnila. Podla ¢lanku V.3 VSeobecnych podmienok CETELEM SLOVENSKO a.s. pre poskytnutie
spotrebitelského Uveru (dalej iba vSeobecné podmienky), ktoré st neoddelitelnou sucastou zmluvy o
uvere, je zalobca opravneny pozadovat zmluvnu pokutu vo vysSke 8 % z kazdej Ciastky, so splatenim
ktorej sa Zalovana dostala do omeSkania viac ako 30 dni a bola Zalobcom na zaplatenie vyzvana.
Zalobca Zalovanu vyzval na Ghradu zmluvnej pokuty formou automatizovanych pisomnych upomienok,
naposledy listom zo dfia 8.11.2011. DAa 3.7.2012 sa stal splathym dlh Zalovanej vo vyske 1.093,34 EUR,
ktory vznikol z titulu €erpania pefiaznych prostriedkov. V Uverovej zmluve bola dojednana sadzba urokov



vo vySke 23,4 % roCne. S ohfadom na skuto&nost, Ze zmluvny urok bol vypoc€itany ku dfiu predania
pripadu na vymahanie, t. j. k 2.7.2012, domaha sa Zalobca aj zaplatenia uroku vo vyske 23,4 % roCne
zo sumy 1.001,43 EUR (Gverova istina) od 3.7.2012 do zaplatenia. Zalobca si dalej uplatfiuje Grok z
omeskania v zakonnej vySke v sulade s ustanovenim § 369 Obchodného zakonnika.

Sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti zalobcu, ktorému predvolanie na
pojednavanie bolo do vlastnych ruk dorucené dria 18.2.2014, teda riadne a v€as a ktory svoju neucast na
pojednavani pisomne ospravedinil so ziadostou o prejednanie a rozhodnutie veci v jeho nepritomnosti
s tym, Ze svojej zalobe ziada vyhoviet. Pobyt Zalovanej nie je znamy a tak jej sud podla § 29 ods. 2,
6 O.s.p. ustanovil opatrovnika, ktory predvolanie na pojednavanie prevzal dfia 17.2.2014 a ktory svoju
neucast neospravedinil. Na pojednavanie bol riadne a v€as predvolany aj vedlajsi t€astnik Zdruzenie
na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, ktory vSak dria 11.3.2014 sudu pisomne oznamil, Ze z konania
ako vedlajsi u€astnik vystupuje. Oboznamenim sa s obsahom spisu sud zistil tento skutkovy stav:

Zalobca so Zalovanou dfia 1.12.2011 uzavreli pisomnu zmluvu o spotrebitelskom Gvere, z obsahu ktorej
vyplyva, Ze jej predmetom je poskytnutie viazaného spotrebitelského uveru Zalobcom Zalovanej vo vySke
1.012,49 EUR na nakup tovaru (LENOVO IDEAPAD Z370 13.3“ 13-2), ktory Gver sa zalovana zaviazala
splatit 12-timi mesacnymi splatkami vo vySke 98,63 EUR so splatnostou prvej splatky dna 15.1.2012
a poslednej diia 15.12.2012. VySka urokovej sadzby bola dohodnuta v sadzbe 23,40 % p.a. RPMN vo
vySke 26,09 %, priemerna RPMN 42,84 % a celkova cena uUveru vo vySke 1.145,40 EUR.

Zalobca tvrdi, Ze Zalovana svoj zavézok splacat tver riadne a véas, nesplnila. Diia 3.7.2012 sa tak stal
splatnym cely zostatok uveru, vtedy vo vyske 1.093,34 EUR.

Uver poskytnuty Zalobcom Zalovanej je iverom spotrebitelskym uréenym na vopred dohodnuty ugel
a to na kupu spotrebného tovaru. Tento charakter Uveru ucastnici vyslovne vyjadrili nielen v obsahu
zmluvy, ale tiez v oznaceni pravneho ukonu, na zaklade ktorého bol Gver zalobcom Zalovanej poskytnuty,
ktory oznacili ako zmluvu o spotrebitel[skom Uvere uzatvorenu podfa zakona &. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pozitkach pre spotrebitefov. Uverova zmluva, ako
zavazkovy vztah, ktorého predmetom je pozicanie pefiaznych prostriedkov, je upravena ako typ zmluvy
v tretej Casti Obchodného zakonnika, pricom podla ustanovenia § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného
zakonnika v zneni plathom v Case uzatvorenia zmluvy, t. j. v zneni plathom do 1.2.2013 (§ 768k
ods. 2 Obchodného zakonnika) vztah z Uverovej zmluvy bez ohladu na povahu ucéastnikov zmluvy je
tzv. absolutnym obchodnym zavazkovym vztahom a zavazkovy vztah takouto zmluvou zaloZeny sa
riadi Obchodnym zakonnikom. Kedze podla § 263 Obchodného zakonnika Upravu ustanovenia § 261
nemozno stranami vylUcit, prioritne prava a povinnosti U€astnikov konania, ktoré pre nich z uzatvorene;j
zmluvy vyplyvaju, sa budu posudzovat podla ustanoveni Obchodného zakonnika o zmluve o Uvere §
497 a nasl.

UZ v predchadzajucej Casti tohto rozsudku bolo vSak sudom konStatované, Ze ucastnikmi uzavreta
uverova zmluva je svojou povahou zmluvou spotrebitel'skou, lebo uver bol poskytnuty pravnickou osobou
zapisanou v obchodnom registri s predmetom podnikatel'skej €innosti, okrem iného poskytovanie uverov
z vlastnych zdrojov fyzickej osobe - nepodnikatelke a to na nadobudnutie (zaklUpenie) spotrebného
tovaru. Zalobca v tomto zmluvnom vztahu ma tak postavenie dodavatela v zmysle ustanovenia § 52
ods. 3 Obcianskeho zakonnika a zalovana postavenie spotrebitela v zmysle ustanovenia § 52 ods. 4
Obcianskeho zakonnika, preto v sulade s ustanovenim § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika zmluvné
podmienky upravené v UCastnikmi uzavretej zmluve sa nem6zu odchylit od Obcianskeho zakonnika
v neprospech zalovanej a zmluva musi mat nalezitosti zakona Cislo 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych
zmluvach.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefnazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 502 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny
platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo
na zaklade zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju
uroky vysSie nez pripustné podla zakona alebo na z&klade zakona, je diznik povinny platit’ droky v
najvyssSie pripustnej vyske. Pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze dojednana vySka urokov sa tyka
ro¢ného obdobia.

Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je docasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pozicky, uveru,
odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

Podla § 9 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu,
ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj Udaje o nom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujice jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) rocnu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc€tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Ak zmluva o spotrebitelskom Uvere na dobu ur€iti obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitelovi vypis z U¢tu vo forme amortizacnej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere. Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom avere,
podla ktorej splatky spotrebitela nevedu k okamzitej zodpovedajlcej amortizacii celkovej vySky averu,
ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve
sa pouziju na vytvorenie kapitalu, je veritel povinny zrozumitelne a stru¢ne uviest, €i pouzitie takto
vytvoreného kapitalu zarucuje splatenie celkovej vySky spotrebitel'ského uveru Eerpaného na jej zaklade.
Amortiza¢na tabulka podla odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a pripadne i dodato¢né naklady; ak Urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato¢né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mbézu zmenit, amortizacna tabulka
zrozumitelne a struéne uvadza, Ze Udaje v nej uvedené budu platné len do najblizSej zmeny Urokovej
sadzby spotrebitelského Uveru alebo dodato€nych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere. Spotrebitel sa nemodze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona. Veritelovi alebo finanénému



agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitelovi navrhy zmluv, ktorych zrejmym u€elom je obchadzanie
ustanoveni tohto zédkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze sa €erpanie finanénych prostriedkov
alebo zmluvy o spotrebitelskom Gvere zahrni do zmlav o avere, ktorych povaha alebo uc&el by
umoznili vyvhnut sa uplatfiovaniu tohto zékona. Ak veritel vyuZzil omyl spotrebitefa a pouZil zmluvné
podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na spotrebitelské uUvery, povaZuje
sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze nemal umysel obist tento
zakon. Veritel alebo finan€ny agent nesmie ponukat spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve
o spotrebitelskom Uvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit' spotrebitela prav, ktoré mu priznava tento
zakon. Od spotrebitefa nemodZze veritel pozadovat urok, poplatky alebo akékolvek iné plnenie, ktoré
nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo jej prilohach.
Veritelovi sa zakazuje pozadovat od spotrebitela uhradu poplatkov, nahradu nakladov alebo inu
odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu spotrebitelského Uveru alebo Uctu alebo zruSenie Uctu,
na ktorom je vedeny spotrebitelsky Uver a ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo poskytnutia spotrebitelského Gveru za ponukanych podmienok; to neplati,
ak ide o ucet podlfa § 708 az 715 Obchodného zakonnika, osobitného zakona18a) alebo o osobitnu
sluzbu, ktora nie je podmienkou Uverového vztahu a ktorej podmienkou poskytnutia je pisomny suhlas
spotrebitela.

Podla § 11 uz uvedeného zakona poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,
b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného prec€erpania, ktory sa musi splatit na poziadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za bezdro¢ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla
§ 7 ods. 1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o
prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov
o spotrebiteloch na uéely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom v Ease uzavretia zmluvy, t. j. ku dfiu 1.12.2011
dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v rémci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 53 Obcianskeho zakonnika v zneni ku dfiu 1.12.2011 spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len neprijatelna podmienka ). Ustanovenie odseku 1 sa nevztahuje na
predmet plnenia alebo cenu plnenia. Za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa
povazuju najma ustanovenia, ktoré

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal moznost’ oboznamit’ pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doSlo k zhor8eniu vymozZitelnosti alebo zabezpeenia pohladavky
spotrebitela,

¢) vyluCuju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt alebo ujma na zdravi,



d) vyluCuju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, Ze spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,

f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumozriuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavreti na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitelovi, aby splnil vSetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,
i) umoznuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,

j) urcuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v €ase ich splnenia, alebo dodavatela opravriuju
k zvySeniu ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena
dohodnuté v €ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroCena v €ase splnenia.

Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 Obc&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou sa nemozu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zékon priznéava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach
o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitefa priaznivejsi.

Pobyt Zalovanej nie je znamy, preto sud jej nemohol dorudit Zalobu Zalobcu a ani o€akavat' stanovisko
k nej. Vychadzajuc z tvrdeni Zalobcu a nim predloZenych listin sud ale nemal pochybnosti o Zalobcom
tvrdenych skuto¢nostiach vztahujucich sa na uzavretie zmluvy o Uvere, jej obsahu, ale ani pochybnosti
o Zalobcovom tvrdeni, Ze Zalovana poruSovala svoje zmluvné povinnosti, najma povinnost’ uver riadne
splacat, v dosledku €oho sa uver stal pred€asne splatnym.

V zhode so Zalobcom sud tak ustalil, Ze Zalobca na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere uzavretej
so Zalovanou dha 1.12.2011 poskytol Zalovanej v defl uzavretia zmluvy spotrebitelsky Gver vo vySke
1.012,49 EUR na kupu spotrebného tovaru za v zmluve uvedenych podmienok, okrem iného, Ze
Zalovana uver splati dvanastimi mesaénymi splatkami po 98,63 EUR so splatnostou poslednej splatky
dna 15.12.2012 pri celkovej cene uveru vo vySke 1.145,40 EUR. Rovnako tak v zhode so Zalobcom
ustalil, ze na uhradu Uveru bolo poskytnuté iba plnenie v sume 33,99 EUR.

Podla zalobcu (vid jeho pisomné podanie adresované sudu zo dfia 21.5.2013) dlh zalovanej ku diu
podania zaloby bol vo vyske 1.093,34 EUR pozostavajucej zo sumy 1.001,43 EUR na neuhradenej
uverovej istine, ktoru tvori suma 465,88 EUR ako dizné mesacné splatky za obdobie od 01/2012 -
06/2012 a suma 535,55 EUR ako uverova istina splatna ku driu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti za
obdobie 07/2012 az do zaplatenia, t. j. do 15.12.2012 a zo sumy 91,91 EUR na diznych zmluvnych
urokoch v sume 76,01 EUR a poplatkoch za poistenie Uveru v sume 15,90 EUR. Okrem toho podla
zalobcu zalovana je povinna zaplatit aj zmluvné uroky vo vySke 23,40 % ro¢ne zo sumy 1.001,43 EUR
od 3.7.2012, t. j. odo dna nasledujuceho po dni vyhlasenej pred€asnej splatnosti Uveru a od uvedeného
dfia aj uroky z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 1.093,24 EUR, oba uroky az do zaplatenia. S
tymito tvrdeniami zalobcu vSak mozno suhlasit iba CiastoCne.

Z uz citovaného ustanovenia § 9 ods. 2 pism. j/ zakona ¢islo 129/2010 Z.z. vyplyva, ze zmluva o
spotrebitelskom Uvere musi okrem iného obsahovat ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu
Ciastku, ktort musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zadklade udajov platnych v ase uzatvorenia zmluvy
o spotrebitefskom uUvere a to pod nasledkami, Ze Uver sa povaZuje za bezuroény a poplatkov, ak v
zmluve tento Udaj uvedeny nie je (§ 11 ods. 1 pism. b/ citovaného zakona). V sulade s tymto zakonnym
ustanovenim zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavreta medzi Zalobcom a Zalovanou tuto nalezitost



obsahuje, ked celkova Ciastka, ktord Zalovana na spotrebitelskom Uvere ma zaplatit, bola dohodnuta
sumou 1.145,40 EUR.

Podla § 2 pism. h/ zak. &. 129/2010 Z.z. celkovou Ciastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit je sucet
celkovej vysSky spotrebitelského Gveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym
uverom a podla § 2 pism. g/ toho istého zakona celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so
spotrebitelskym tverom su vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu,
ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritelovi
zname, okrem notarskych poplatkov. Do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby
suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet
zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky uver alebo by ho ziskal za
ponukanych podmienok. Z uvedeného nemozno vyvodit iny zaver nez taky, ze suma, ktoru je spotrebitel
povinny zaplatit veritelovi (poskytovatelovi Uveru) nesmie presiahnut sumu v zmluve uvedenu ako
celkova Ciastka k zaplateniu, v danom pripade sumu 1.145,40 EUR. V tejto sume pritom je zahrnuta
nielen istina Gveru, t. j. suma penaznych prostriedkov, ktoré veritel spotrebitelovi pozi€al, ale tiez uroky
(v danom pripade v zmluvne dohodnutej vySke 23,40 % p.a.) a to az do v zmluve dohodnutého terminu
konecnej splatnosti spotrebitelského uveru. Pri zmluvne dohodnutej celkovej Ciastke 1.145,40 EUR,
pripocitani poistenia a odpocitani ihrady vo vyske 33,99 EUR, zalovanej dih na Uvere je potom 1.183,56
a tuto sumu by Zalovana bola povinna doplatit Zalobcovi, ak by so zaplatenim Gveru nebola v omeskani.

Zalobca podanou Zalobou v8ak Ziada priznat samostatne aj zmluvne dohodnuté Groky z Gveru vo vyske
23,40 % rocne, nielen za dobu do dohodnutej konecnej splatnosti uveru, t. j. do 15.12.2012, ale aj po
tomto dni a to s poukazom na obsah zmluvy.

Niet sporu o tom, Ze v zmluve uc€astnici dohodli vysku urokovej sadzby ako fixnu v zalobcom Ziadane;j
vySke. Dohoda o urokoch z Giveru pritom umozriuje nielen ustanovenie § 502 Obchodného zakonnika, ale
tiez ustanovenie § 9 ods. 2 pism. i/ zak. €. 129/2010 Z.z., pri€¢om vzhladom na zmluvne dohodnutu vysku,
nejde o neprijatelnd zmluvnu podmienku v zmysle ustanovenia § 53 Obcianskeho zakonnika, konkrétne
jeho odseku 6. Napriek tomu zmluvne dohodnuté uroky Zalobcovi mozno priznat iba za dobu do kone&ne;j
splatnosti Uveru, v danom pripade do 15.12.2012, pri€om tieto uroky su zapocitané v celkovej Ciastke k
zaplateniu. Je pritom nutné pripustit, Ze platna pravna Uprava umozfiuje uroky z iveru dohodnut tak, ako
to zrejmé ma na mysli Zalobca, t. j. az do Uplného zaplatenia Uveru, t. j. aj za dobu, po ktoru je spotrebitel
v omeskani so splatkami, ako je tomu aj v danom pripade. Takuto dohodu expresis verbis pripusta
uz viackrat citovany zakon ¢&islo 129/2010 Z.z. a to vo svojom ustanoveni § 9 ods. 2 pism. o/, podla
ktorého zmluva o spotrebitelskom Uvere musi obsahovat aj dohodu o urokovej sadzbe, ktora sa pouZije
v pripade omesSkania spotrebitela s plnenim splatok a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni
zmluvy o spotrebitelskom uvere. Ugastnici v danom pripade takuto dohodu o Grokovej sadzbe v zmluve
neuzavreli a tak uroky Zalobcovi po konecnej splatnosti uveru, t. j. po 15.12.2012 priznat nemozno.
Ziada sa pritom zvyraznit, Ze ak by zmluvné Groky bolo mozné bez vyslovnej osobitnej dohody podfa
uz uvedeného § 9 ods. 2 pism. o/ zak. €. 129/2010 Z.z. priznat aj po konec¢nej splatnosti Uveru, potom
by tato skuto&nost nesporne ovplyvnila nielen vySku celkovej Ciastky k zaplateniu, ale tieZ RPMN a to
v neprospech spotrebitela, €¢o je nepripustné. Pre vyklad citovanych zakonnych ustanoveni a obsahu
zmluvy je pritom vyznamné aj ustanovenie § 54 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika.

Pre omeskanie zalovanej ako spotrebitelky zalobcovi ale patria Uroky z omeskania a to i uz v pripade
omeskania s platenim splatok alebo zostatku Gveru pri pred&asnej splatnosti. Zalobca si tento narok
zalobcu uplatnil, ked ziadal priznat Uroky z omeskania vo vysSke 9 % ro¢ne zo sumy 1.093,34 EUR
od 3.7.2012 do zaplatenia dovodiac, ze uver, pre neplnenie si zmluvnych povinnosti zalovanou, dfiom
2.7.2012 vyhlasil za predCasne splatny, preto diiom 3.7.2012 sa Zalovana dostala do omeskania so
zaplatenim zostatku uveru, vtedy vo vyske 1.093,34 EUR a podfa § 369 Obchodného zakonnika je
povinna zaplatit iroky z omeskania.

Podla § 365 Obchodného zakonnika v zneni do 1.2.2013 (§ 768k ods. 2) diznik je v omeSkani, ak
nesplni riadne a v€as svoj zavazok, a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked



zavazok zanikne inym spdsobom. DIZnik v8ak nie je v omeskani, pokial nemdze pinit svoj zavazok v
dbsledku omeskania veritela.

Podla § 369 Obchodného zakonnika v zneni po 15.1.2009 a do 1.2.2013 (§ 768f a § 768k ods. 2) ak
je dlznik v omeskani so splnenim penazného zavazku alebo jeho €asti, je povinny platit z nezaplatenej
sumy Uroky z omeSkania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky z omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny
platit uroky z omeskania podla predpisov ob¢ianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej
zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno dohodnut Uroky z omeskania najviac do vysky ustanovenej
podla predpisov ob&ianskeho prava. Uroky z omes$kania sa stanu splatnymi po uplynuti diia alebo lehoty,
ktoré su v zmluve ur€ené na splnenie periazného zavazku. Ak den alebo lehota na splnenie penazného
zavazku nie je v zmluve uréena, Uroky z omeskania sa stanu splatnymi uplynutim 30 dni od

a) dorucenia dokladu veritela na splnenie pefiazného zavazku diznikom (dalej len "doklad"),
b) odovzdania tovaru alebo sluzby, ak je deri doruc¢enia dokladu neisty,
¢) odovzdania tovaru alebo sluzby v pripade, ak diznik dostane doklad skér ako tovar alebo sluzbu,

d) dna, v ktorom sa skoncilo preberanie tovaru alebo sluzby, ktorym sa ma stanovit, i tovar alebo
sluzba zodpoveda podmienkam zmluvy, ak to ustanovuje zakon alebo upravuje zmluva v pripade, ak k
doruceniu dokladu doSlo predo diiom alebo najneskorSie v den, ked sa takéto preberanie skondilo.

Veritel ma narok na nahradu Skody spdésobenej omeskanim so splnenim pefazného zavazku, len ak
tato Skoda nie je kryta urokmi z omeskania.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vliady &. 87/1995 Z.z. v zneni po 1.1.2009 vyska urokov z omeSkania je 0 8
percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Podra § 340 Obchodného zakonnika diznik je povinny zavazok splnit v €ase ur€éenom v zmluve. Ak ¢as
plnenia nie je v zmluve urceny, je veritel opravneny poZadovat pinenie zavazku ihned po uzavreti zmluvy
a diZnik je povinny zavazok splnit bez zbytoéného odkladu po tom, €o ho veritel o plnenie poZiadal.

Niet sporu o tom, Ze Zalovana si neplnila svoj zmluvnou prijaty zavazok uver splacat pravidelnymi
mesacnymi splatkami vo vyske 98,63 EUR, lebo ako vyplyva z vypisu jej uverového uc&tu, na thradu
Uveru bola zapogitana iba suma 33,99 EUR ako prevod z iného G&tu Zalovanej diia 9.2.2012. Zalobcovi
tak podla &asti 3 bod 4.1 zmluvy vzniklo pravo vyhlasit predéasnu splatnost tveru. Zalobca toto pravo
vyuzil, na dékaz ¢oho sudu predloZil svoje pisomné podanie zo dfia 4.7.2012, z obsahu ktorého okrem
iného vyplyva, Ze vzhfadom na nesplacanie Uveru, a to ani po opakovanych vyzvach, Zzalobca vyhlasuje
mimoriadnu splatnost’ tveru ku diiu 3.7.2012 so zostatkom 1.093,34 EUR. Zalovana bola zaroveri
vyzvana zostatok uveru v uvedenej vyske uhradit’ v lehote 14 dni od doru€enia ozndmenia s tym, Ze
dfiom vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru Zalobca Uctuje aj urok z omeskania.

Zalobca k tomuto pisomnému podaniu pripojil fotoképiu po$tovej doruéenky, ako dékaz o dorudeni
oznamenia o mimoriadnej splatnosti a vyzvy zalovanej. Z postovej dorucenky pripojenej zalobcom ale
vyplyva, Zze zalovana pre jej neznamy pobyt podanie zalobcu neprevzala, ktord skuto€nost’ prislusny
postovy Urad vyznacil dha 10.7.2012 s poznamkou ,adresat neznamy*“. V zmysle Casti 3 bodu 7
(doru€ovanie) zmluvy ucastnici dohodli u€inky doruéenia pisomnosti klientovi (zalovanej) aj v pripade,
ak doporucenu zasielku doru€ovanu na jeho poslednu znamu adresu klient (Zalovana) nepreberie a
zasielka sa vrati zalobcovi ako nedorucena napr. s poznamkou ,adresat neznamy*“ (ako v tomto pripade)



a to dhom vratenia takejto zasielky Zalobcovi. Formalne tak v zmysle dojednania v zmluve su spinené
podmienky zasielku obsahujucu oznamenie o mimoriadnej splatnosti Uveru povazovat Zalovanej za
doruc€enu, aj ked toto oznamenie fyzicky neprevzala, avSak nie je mozné v konkrétnom pripade ustalit
den, v ktory tieto G€inky nastali, lebo na sudu predloZenej fotokdpie postovej doru€enky nie je den, kedy
sa zasielka ako nedoru€ena Zalobcovi vratila. Sud preto konstatuje, Ze tym nemohli nastat’ ani ucinky
oznamenia o mimoriadnej splatnosti Uveru, lebo nie je mozné urcit, ktorym driom tieto ucinky nastali,
aj ked niet sporu o tom, Ze Zalobca svojim pisomnym ukonom zo dfa 4.7.2012 mimoriadnu splatnost
uveru chcel vyvolat.

Vychadzajlic z uvedeného sud preto ustalil, ze cely zostatok Uveru sa stal splatnym az driom
nasledujucim po splatnosti poslednej splatky Gveru, t. j. dfiom 16.12.2012 a ku driu 3.7.2012 boli splatné
iba zalovanou do tohto dfia neuhradené splatky.

Zalovana Uver sa zaviazala splacat mesaénymi splatkami vo vyske 98,63 EUR so splatnostou prvej
splatky dia 15.1.2012 a naslednych vzdy k 15. diiu v mesiaci. Do dna 3.7.2014 bola tak povinna zaplatit
Sest’ splatok po 98,63 EUR, spolu splatky v celkovej vyske 591,78 EUR. Ku dnu 3.7.2012 bola tak
Zalovana v omeskani so zaplatenim 557,79 EUR, lebo od sumy 591,78 EUR je treba odratat’ uhradu
(prevod z iného uctu) 33,99 EUR zo dna 9.2.2012. V dbsledku postupnej splatnosti dalSich zmluvne
dohodnutych splatok uveru Zzalované bola potom od 16.7.2012 v omeskani so zaplatenim 690,41 EUR,
lebo ku driu 15.7.2012 mala zaplatit daliu splatku vo vySke 98,63 EUR, od 16.8.2012 v omeSkani
so zaplatenim 789,04 EUR, od 16.9.2012 so zaplatenim 887,67 EUR, od 16.10.2012 v omeskani so
zaplatenim 186,30 EUR od 16.11.2012 v omeskani so zaplatenim 1.084,93 EUR a od 16.12.2012 v
omesSkani so zaplatenim 1.183,56 EUR.

V dbsledku omeskania zalovanej Zalobcovi vzniklo pravo na zaplatenie urokov z omeskania vo vyske
podla citovanych zakonnych ustanoveni, ¢o zodpoveda nim uplatnenému droku z omeSkania vo vyske
9 % rocne.

Vzhladom na uvedené sud zalovanej ulozil povinnost zaplatit' Zalobcovi 1.183,56 EUR spolu s urokom
z omeSkania vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 557,79 EUR od 3.7.2012 do 15.7.2012, zo sumy 690,41 EUR
od 16.7.2012 do 15.8.2012, zo sumy 789,04 EUR od 16.8.2012 do 15.9.2012, zo sumy 887,67 EUR
od 16.9.2012 do 15.10.2012, zo sumy 986,30 EUR od 16.10.2012 do 15.11.2012, zo sumy 1.084,93
EUR od 16.11.2012 do 15.12.2012 a zo sumy 1.183,56 EUR od 16.12.2012 do zaplatenia s tym, Ze v
prevysujucej Casti Zzalobu zalobcu zamietol. Na tomto mieste je nutné uviest, Ze aj ked na prvy pohlad
sa javi, ze sud v Casti istiny ako celkového zostatku Uveru ako keby sud prekroc€il zalobcom uplatneny
narok, v skutoénosti tak tomu nie je, lebo k zalobcom uplatnenej istine je treba pripocitat’ uroky, ktoré
zalobca uplatfiuje samostatne a sud ich povazoval za sucast zmluvne dohodnutych splatok.

O nahrade trov konania sud rozhodol podia § 151 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 142 ods. 2 O.s.p. Zalobca
nebol v konani uspesny v celom rozsahu, ked jeho Zaloba bola v ¢asti urokov zamietnutd za dobu po
16.12.2012 (do uvedeného dna uroky su sucastou istiny, lebo boli zapocitané v jednotlivych splatkach)
a Ciastoéne pri urokoch z omeSkania v suvislosti s vyskou istiny, s ktorou bola Zalovana v omeskani,
preto Zalobcovi, ktory si ndrok na ndhradu trov konania uplatnil navrhom podanym v zmysle ustanovenia
§ 151 ods. 1 O.s.p. uz zalobou spolu s vycislenim trov jeho pravneho zastupenia, patri nahrada trov
konania v rozsahu podla pomeru jeho uspechu a neuspechu v konani.

Zalobcovi bolo sudom priznané pefiazné plnenie po zapogitani irokov z omeskania do rozhodnutia stdu,
vo vyske 1.319,97 EUR (1.183,56 EUR na istine a 136,41 EUR na urokoch z omeskania) a Zalobca
Zalobou uplatfioval narok, po zapo itani urokov a urokov z omeskania do rozhodnutia sudu, vo vyske
1.655,80 EUR (1.093,34 EUR naiistine, 396,12 EUR na urokoch a 166,34 EUR na Urokoch z ome$kania).
Zalobcov Uspech v konani tak bol v rozsahu 79,70 % a neuspech 20,30 %. Pri tomto pomere Uspechu
a neuspechu Zalobcovi patri ndhrada trov konania v rozsahu 59,40 %.



Vychadzajuc z vyc€islenia trov pravneho zastupenia vykonanych Zzalobcom v Zalobe, sud vySku tychto
trov na strane Zalobcu uréil sumou 166,13 EUR (pri hodnote predmetu konania 1.183,56 EUR pravnej
zastupkyni Zalobcu patri podfa § 10 ods. 1 vyhl. &. 655/2004
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Z.z. tarifna odmena po 61,41 EUR za jeden Ukon pravnej sluzby a to za dva ukony pravnej sluzby: 1./
prevzatie a priprava zastupenia, 2./ zaloba, spolu na odmene 122,82 EUR, podla § 16 ods. 3 vyhlasky
rezijny pausal za uvedené ukony po 7,81 EUR, spolu na rezijnom pausale 15,62 EUR a podla § 18 ods.
3 vyhlasky 20 % dan z pridanej hodnoty zo zakladu 138,44 EUR, ¢o je 27,69 EUR). Vzhladom na rozsah
nahrady trov konania je tak Zalovana povinna zaplatit Zalobcovi na sidnom poplatku zo Zaloby 38,91
EUR a na trovach pravneho zastupenia 98,68 EUR.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dha
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 205 ods. 2 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej Cinnosti
v zneni neskorSich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon
rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



