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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyfiou JUDr. Sofiou Vackovou v pravnej veci zalobcu: Zeleznice Slovenskej
republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO: 31 364 501, proti zalovanym: 1. S. S., narodeny
XX XX XXXX, naposledy bytom XXX XX M., ¢ast X. 5, toho ¢asu na neznamom mieste, a 2. S. S,,
narodeny XX.XX.XXXX, naposledy bytom XXX XX M., €ast X. 5, toho asu na nezndmom mieste, obaja
Zalovani zastupeni opatrovnikom: JUDr. Ladislav Blasko, vy8Si sudny uradnik Krajského sudu Nitra, o
nahradu 8kody vo vySke 1.546,07 eura, takto

rozhodol:
Sud Zalobu zamieta.
Zalovanym v 1. a 2. rade sud nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Zalobca sa zalobou podanou na sud diia 11.11.2010 domahal vo&i Zalovanym v 1. a 2. rade, aby mu
spolo¢ne a nerozdielne zaplatili Skody vo vySke 1.546,07 eura. V Zalobe uviedol, ze trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra ¢.k. 33T/12/2008, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost drfia 21.11.2008
boli zalovani uznani za vinnych, Ze spolo€ne v presne nezistenom ¢ase od mesiaca novembra 2007
do dfia 18.02.2008 v Zelezniénej stanici L. vnikli cez otvorené okno do opusteného objektu Zalobcu,
kde z kon$trukcie montovanej budovy pomocou prinesenych vidlicovych kfu€¢ov golosady odmontovali
a nasledne pomocou prenesenej pilky na zelezo rozpilili 11 kusov kovovych profilov okien o rozmeroch
90 cm x 360 cm, 38 kusov profilové tvaru U hrabky 0,3 cm o rozmeroch 450 cm x 15 cm x 6 cm, 2 kusy
profilov tvaru U hrabky 0,3 cm o rozmeroch 375 cm x 15 cm x 6 cm, 1 kus stropného spojenia o priemere
7 cm a dizky 600 cm, 1 kus kotviacej platne stropnej o rozmeroch 150 cm x 20 cm x 0,5 cm, pri¢om
odcudzeny material odovzdali vo vykupni druhotnych surovin G. - L. a ziskané finan¢né prostriedky
minuli pre vlastnt potrebu. Zalovany uvedenym konanim spdsobili Zalobcovi $kodu v celkovej vyske
1.981,68 eura a Okresny sud Nitra v trestnom rozkaze ich zaviazal uhradit Zalobcovi Skodu vo vyske
435,60 eura.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dna 15.11.2010 ¢.k. 25R0/279/2010-11, ktorym navrhu
v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa nepodarilo doru€it’ Zalovanym do vlastnych ruk, preto ho
sud uznesenim zo dna 08.11.2011 &.k. 25R0/279/2010-39 zrusil.

Nakolko sa nepodarilo zistit pobyt Zalovanych a tito sa zdrZuju na nezndmom mieste sud uznesenim
zo dna 20.11.2013 ¢€.k. 7C/6/2013-81 ustanovil Zalovanym opatrovnika na ochranu ich zdujmov v tomto
konani.



Opatrovnik Zalovanych sa k Zalobe pisomne nevyjadril.

Povereny zamestnanec Zalobcu na pojednavani sudu uviedol, Ze Skoda, ktort spdsobili zalovani bola
spbsobena na sklade mobilizacnych rezerv, ktory mal nadobudaciu hodnotu 329.391,- Sk. Nakolko
tento sklad, najma material v iom sa nachadzajuci, bol predmetom viacerych kradezi, bol tento material
presunuty do iného skladu. Predmetny sklad bol od roku 2003 v sprave S. obvod G.. Zalobca nemal
vedomost o tom, Ze k vySke Skody bol v tresthom konani vyhotoveny znalecky posudok.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinami predlozenymi v spise a pripojenym spisom
tunajSieho sudu sp.zn. 33T/12/2008, a na zaklade vykonaného dokazovania zistil nasledovny skutkovy
stav a dospel k takémuto pravneho zaveru.

Zalovany v 1. a 2. rade boli v konani vedenom na tunaj$om sude pod sp.zn. 33T/12/2008 trestnym
rozkazom zo dna 11.11.2008, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost drfia 21.11.2008, boli
uznani za vinnych, Zze spolo¢ne v presne nezistenom Case od mesiaca novembra 2007 do dna
18.02.2008 v Zelezniénej stanici Zbehy vnikli cez otvorené okno do opusteného objektu Zalobcu, kde
z konS$trukcie montovanej budovy pomocou prinesenych vidlicovych kli¢ov golosady odmontovali a
nasledne pomocou prenesenej pilky na zelezo rozpilili 11 kusov kovovych profilov okien o rozmeroch
90 cm x 360 cm, 38 kusov profilové tvaru U hrabky 0,3 cm o rozmeroch 450 cm x 15 cm x 6 cm, 2 kusy
profilov tvaru U hrabky 0,3 cm o rozmeroch 375 cm x 15 cm x 6 cm, 1 kus stropného spojenia o priemere
7 cm a dizky 600 cm, 1 kus kotviacej platne stropnej o rozmeroch 150 cm x 20 cm x 0,5 cm, pri¢om
odcudzeny material odovzdali vo vykupni druhotnych surovin BETAKOV - ZBEHY a ziskané financné
prostriedky minuli pre vlastnu potrebu, ¢im spdsobili Zalobcovi Skodu v celkovej vySke 13.123,- Sk, ktoru
ich sud zaviazal zaplatit Zalobcovi spolo€ne a nerozdielne. Vo zvysku uplatnenej nahrady Skody bol
zalobca odkazany na obc&ianske sudne konanie.

Zalobca vygislil $kodu spésobent Zalovanymi na sumu 59.700,- Sk.

Podla § 415 Obcianskeho zakonnika, kazdy je povinny pocinat si tak, aby nedochadzalo ku Skodam na
zdravi, na majetku, na prirode a Zivotnom prostredi.

Podla § 420 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

Podla § 422 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, uhradza sa skuto€na Skoda a to, ¢o poskodenému uslo
(usly zisk).

Podla § 120 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP), u€astnici su povinni oznadit
dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud rozhodne, ktoré z oznacenych dbkazov vykona. Sud
mdze vynimoéne vykonat aj iné dékazy, ako navrhuju u€astnici, ak je ich vykonanie nevyhnutné pre
rozhodnutie vo veci.

Podla § 120 ods. 4 OSP, sud je povinny okrem veci podla odseku 2 poucit u&astnikov, Ze vSetky
dokazy a skuto€nosti musia predloZit alebo oznacit najneskdr do vyhldsenia uznesenia, ktorym sa
konli dokazovanie a vo veciach, v ktorych sa nenariaduje pojednavanie (§ 115a) najneskédr do
vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej, pretoZe na dékazy a skuto€nosti predloZzené a oznacené neskér
sud neprihliada. Skuto¢nosti a dbékazy uplatnené neskdr su odvolacim dévodom len za podmienok
uvedenych v § 205a.



Obcgiansky zakonnik v § 415 stanovuje v3eobecnu prevenénu povinnost kazdého pocinat si tak,
aby nedochadzalo ku Skode. Ide o pravnu povinnost, ktora v sebe zahffia poziadavku dodrziavat
povinnosti stanovené zakonmi ako i zmluvné povinnosti, ale i poZiadavku konat tak, aby nedochadzalo
k vzniku Skody na zdravi, majetku, prirode a Zivotnom prostredi. Pokial u€astnik obcianskopravneho
vztahu neplni vSeobecnu prevenénu povinnost znamena to, Ze neplni pravnu povinnost a teda kona
protipravne, preto zodpoveda za Skodu, ktora vznikne, priCom zodpovednost za Skodu spbsobend
poruSenim pravnej povinnosti upravuje ustanovenie podla § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika.

V danej veci ide o narok uplatneny zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu protipravnym konanim
zalovanych, pri€om o tom, zZe konanie zZalovanych bolo protipravne rozhodol sid rozhodnutim vydanym
v tresthnom konani, z ktorych sid musi vychadzat (§ 135 ods. 1 OSP). Narok zalobcu vychadza z
ustanovenia § 422 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého sa uhradza skuto¢na Skoda a usly
zisk, pri€om zalobca si uplatnil narok na zaplatenie skutocnej Skody v sume 1.546,07 eura, ¢o je rozdiel
medzi Skodou vycislenou zalobcom a Skodou priznanou zalobcovi v trestnom konani po prepocitani na
eura (59.700 - 13123 = 46577 : 30,126 = 1547,07).

Zakladnymi predpokladmi vzniku zodpovednosti za $kodu su porudenie pravnej povinnosti, existencia
Skody, pri¢inna suvislost medzi poruSenim povinnosti a Skodou a zavinenie. Len splnenie vSetkych
vysSie uvedenych predpokladov ma za nasledok vznik zodpovednosti za Skodu. Sud preto skumal, &i v
danej veci boli spinené vSetky predpoklady vzniku zodpovednosti za Skodu Zalovanymi.

Vykonanym dokazovanim Trestnym rozkazom vydanym Okresnym sudom Nitra dna 11.11.2008 v
konani vedenom pod sp.zn. 33T/12/2008 (¢.I. 3) mal sud preukazané, ze zalovany v 1. a 2. rade
boli uznani za vinnych, Ze spolo¢ne v presne nezistenom ¢ase od mesiaca novembra 2007 do dha
18.02.2008 v Zelezniénej stanici L. vnikli cez otvorené okno do opusteného objektu Zalobcu, kde
z konS$trukcie montovanej budovy pomocou prinesenych vidlicovych klu€¢ov golosady odmontovali a
nasledne pomocou prenesenej pilky na zelezo rozpilili 11 kusov kovovych profilov okien o rozmeroch
90 cm x 360 cm, 38 kusov profilové tvaru U hrabky 0,3 cm o rozmeroch 450 cm x 15 cm x 6 cm, 2
kusy profilov tvaru U hribky 0,3 cm o rozmeroch 375 cm x 15 cm x 6 cm, 1 kus stropného spojenia
o priemere 7 cm a dizky 600 cm, 1 kus kotviacej platne stropnej o rozmeroch 150 cm x 20 cm x 0,5
cm, priCom odcudzeny material odovzdali vo vykupni druhotnych surovin G. - L. a ziskané finan¢né
prostriedky minuli pre vlastnu potrebu, ¢im spésobili Zalobcovi Skodu v celkovej vySke 13.123,- Sk, ktoru
ich sud zaviazal zaplatit Zalobcovi spolo€ne a nerozdielne. Rovnako mal sud preukazané, Zze vo zvySku
uplatnenej nahrady Skody bol Zalobca odkazany na obc&ianske sudne konanie.

Vykonanym dokazovanim pripojenym spisom sp.zn. 33T/12/2008 a z neho znaleckym posudkom na
¢.l. 39 mal sud za preukazané, Ze vSeobecna hodnota odcudzenych konStrukénych prvkov ustalena
znalcom v trestnom konani bola 13.116,- Sk (435,60 eura).

Sud zalobcu poucil zalobcu, ze vSetky dokazy a skutoCnosti musia by predlozené alebo oznacené
najneskér do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa konc¢i dokazovanie, pretoze na dékazy a skutoCnosti
predlozené a oznadené neskor sud neprihliada. Zalobca sudu nepredioZil ani neoznagil Ziadne dalsie
dbkazy. Nakolko dékazne bremeno ohladom preukazania dévodnosti uplatneného naroku je na strane
zalobcu, sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, zZe Zalobca dékazné bremeno
ohladom dévodnosti svojho naroku na zaplatenie Zalovanej sumy neuniesol, ked nepreukazal spinenie
zakladného predpokladu zodpovednosti za Skodu, a to vznik Skody v uplatnenej vyske. Podla nazoru
sudu zalobcom uplatnent Skodu by bolo mozné preukazat len znaleckym dokazovanim, ktoré vsSak
zalobca vykonat nenavrhol.

Na zaklade vySSie uvedenych skutkovych zisteni a ich pravneho vyhodnotenia sud zalobu, ako
neddvodnu, zamietol.



O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obcgianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP)
z dovodu, Ze zalovani mali vo veci plny Uspech, ale nepriznal im nahradu trov konania vo&i Zalobcovi,
nakol'ko si ziadne neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud Nitra.

V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu ho napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§205 ods.1 OSP)

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie . (§205 ods. 3 OSP)

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozhodnutim splnena dobrovofne je mozné podat navrh na
exekuciu.



