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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na verejnom
zasadnuti dria 10.3.2014 v trestnej veci obvinenej L. K. pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak
po schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratury v Galante takto

rozhodol:

Obvinend, L. K., .. XX XX.XXXX O.G., G.Z. Q., 8. C.. XXXX/XX, na slobode,
je vinna, ze

driia 13.11.2012 v presne nezistenom Case, v poobedriajSich hodinach, v Trnave na Sprtakovskej ulici
na parkovisku pri obchode Billa, predala osobné motorové vozidlo L. W. M., O.: O., evidenéného Cislo
Q. XXXCR, L. O. XX.X.XXXX E. M. X.XXX,-S. poskodenému J. M., napriek tomu, Ze nebola vlastni¢kou
predavaného vozidla a ani splnomocnenou, ¢i inak opravnenou osobou na jeho predaj, ¢im uviedla
do omylu poskodeného J. M., obohatila sa 0 sumu vo vyske 1.250,-Eur a nevyplatenim dohodnutej
predajnej sumy vozidla spdsobila poskodenej vlastnicke auta M. X., L. XX.XX.XXXX, Z.T. S. C.. XXX,
S. 0. 0. XXX,-S..

teda

-na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachala
-precin podvod podfa § 221 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje

Podla § 221 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa jej vykon trestu podmiene&ne odklada a podla § 50 ods. 1 Tr. zak.
ur€uje na skuSobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla §42 ods. 2 Tr. zdk. sud zruSuje vyroko treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp.
zn. 2T/29/2013 zo dha 21.03.2013 pravoplatného driom 30.04.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poskodenych: J. M., [.. XX XX.XXXX, Z. O. C.. XXXX F. M. X., I..
XX XXXXXX, Z. S. C.. XXX, s narokom na nahradu $kody odkazuje na obgianske stidne konanie.

odovodnenie:

Dnia 24.01. 2014 podal prokurator Okresnej prokuratury v Galante v trestnej veci obvinenej L. K. navrh
na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 3Pv 153/13.

Po preskumani navrhu a spisového materialu ur€il samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvinenu a upovedomil o termine prokuratora a poskodenych.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorkou Okresnej prokuratiry v Galante obvinena
na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni §
333 0ds.3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedala:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,
odpoved obvinenej: Ano

b/ Ci stihlasi, aby sa jej trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, )
odpoved obvinenej: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu,
odpoved obvinenej: Ano

d/ Ci bola ako obvinena pou&ena o svojich pravach, najmé o prave na obhajobu, &i jej bola dand moznost
na slobodnu volbu obhajcu a Ci sa s obhajcom mohla radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvinenej: Ano, obhajcu si nezvolila.

e/ Ci rozumie podsta’ge konania o navrhu na dohodu o vine a treste
odpoved obvinenej: Ano

f/ Ci rozumie pravnej ’kvalifikécii skutku ako precinu,
odpoved obvinenej: Ano

g/ Cibola oboznamena s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za precin, jej kladeny za vinu,
odpoved obvinenej: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako tento precin.
odpoved obvinenej: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvinenej: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlésgnl’m, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie,
odpoved obvinenej: Ano



Nakolko obvinena odpovedala na véetky otazky ,Ano*, mohol sid rozhodovat o skutku, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavrett dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu
a spravodlivu a preto tuto dohodu schvdlil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr.por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism.c/ Tr. por. Rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim.



