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Uznesenie

Okresny sud Svidnik vo veci exeku¢ného konania opravneného Slovenska sporitelfa, a.s., v skratke
SLSP, a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, zastupena Havel, Holasek & Partners
s.r.o., advokatska kancelaria, Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, ICO: 36 856 584 proti povinnym 1) L.
A. nar. XX. XX XXXX, bytom N., M.. K. XXX/XX, ob€an SR, 2) M. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom N., M..
K. XXX/XX, ob&an SR, o vymozenie 1218,11 eura s prislusenstvom, v konani vedenom pred sudnym
exekutorom JUDr. Eleonérou Noskovou, pod zn. EX 30/14, o ziadosti sidneho exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Ziadost exekltora o udelenie poverenia na vykonanie exeklcie sa zamieta.
odovodnenie:

Sudny exekutor JUDr. Eleonéra Noskova, Exekutorsky urad Banska Bystrica predlozil sudu ziadost
0 udelenie poverenia na vykonanie exekucie opravneného Slovenska sporitelfa, a.s., v skratke SLSP,
a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, 1CO: 00 151 653 proti povinnym 1) L. A., nar. XX XX.XXXX,
bytom M.. K. XXX/XX, N., 2) M. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom M.. K. XXX/XX, o vymoZenie 1218,11
eura s prislusenstvom.

Exekuény titul tvori rozhodcovsky rozsudok Staleho rozhodcovského sudu Slovenskej bankovej
asociacie so sidlom v Bratislave, zo dfia 15.06.2012, sp. zn. 11/2012-35, s doloZkou pravoplatnosti dfia
13.09.2012 a vykonatelnosti dfia 16.09.2012, podla ktorého povinnym bola uloZzena povinnost spoloéne
a nerozdielne zaplatit opravnenému sumu 1218,11 eura spolu s 8% p.a. urokom z omeskania zo sumy
1013,79 eura od 30.09.2011 do zaplatenia a trovy konania vo vySke 239,56 eura.

Podla § 44 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov (Exekuény poriadok), sud preskiuma Ziadost o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie, ndvrh na vykonanie exekucie a exekucny titul; ak ide o exekuéné konanie
vykonavané na podklade rozhodnutia vykonatelného podla § 26 zdkona €. 231/1999 Z.z. o Statnej
pomoci v zneni neskorsich predpisov, exekuény titul sa nepreskimava. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exekuéného
titulu so zakonom, do 15 dni od doru€enia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu,
tato lehota neplati, ak ide o exekuény titul podla § 41 ods. 2 pism. ¢) a d). Ak sud zisti rozpor Ziadosti
alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zdkonom, Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
uznesenim zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.
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Podla § 41 ods. 2 pism. d) Exeku¢ného poriadku, podla tohto zakona mozZno vykonat exekuciu aj na
podklade vykonatelnych rozhodnuti rozhodcovskych sudov a rozhodcovskych komisii a zmierov nimi
schvélenych.

Podla § 45 ods. 1, pism. a, b, ¢ zdkona €. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani, sud prislusny na
vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitnych predpisov na navrh Uc€astnika konania, proti
ktorému bol nariadeny vykon rozhodcovského rozsudku, konanie o vykon rozhodnutia alebo exekuéné
konanie zastavi

a) z dévodov uvedenych v osobitnom predpise,

b) ak rozhodcovsky rozsudok ma nedostatok uvedeny v § 40 pism. a) b) alebo

c¢) ak rozhodcovsky rozsudok zavazuje u€astnika rozhodcovského konania na plnenie, ktoré

je objektivne nemozné, pravom nedovolené alebo odporuje dobrym mravom.

Podla § 45 ods. 2 zakona &. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani, sud prislusny na vykon rozhodnutia
alebo na exekuciu zastavi vykon rozhodcovského rozsudku alebo exekuéné konanie aj bez navrhu, ak
zisti v rozhodcovskom konani nedostatky podla odseku 1 pism. b) alebo c).

Sud podfa citovaného ustanovenia preskumal Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie,
navrh na vykonanie exekucie a exekuény titul z hfadiska ich suladu so zakonom.

Sud po obozndmeni sa s obsahom spisu tunajSieho sudu, dokladov zaloZenych v spise, no najma
obsahom rozhodcovského rozsudku, ktory vydal Rozhodcovsky sud v Bratislave prostrednictvom
rozhodcu JUDr. Romana HrabuSa dna 15.06.2012, sp. zn. 11/2012-35 a obsahom Zmluvy o
kontokorentnom uvere Cislo 0620617618/1/1 zo dia 16.12.2003 so vSetkymi jej prilohami zistil, Ze
medzi opravnenym a povinnymi bola uzavreta vy$Sie uvedena uverova zmluva. Uvedeny typ zmluvy je
upraveny v Obchodnom zakonniku a patri medzi tzv. absolutne obchody.

Podla § 4 ods. 1 zakona &. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani, rozhodcovska zmluva méze mat’
formu osobitnej zmluvy alebo formu rozhodcovskej doloZzky k zmluve.

Podla § 4 ods. 2 zak. &. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani, rozhodcovska zmluva musi mat
pisomnu formu, inak je neplatna. Pisomna forma je zachovana, ak je rozhodcovska zmluva obsiahnuta
v dokumente podpisanom zmluvnymi stranami alebo vo vzajomne vymenenych listoch, ak je dohodnuta
telefaxom alebo pomocou inych telekomunikaénych zariadeni, ktoré umozfiuju zachytenie obsahu
rozhodcovskej zmluvy a oznacenie osbb, ktoré ju dohodli.

Podla § 4 ods. 3 zak. &. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani, nedodrZzanie pisomnej formy
rozhodcovskej zmluvy mozno nahradit’ vyhlasenim zmluvnych stran do zapisnice pred rozhodcom
najneskér do zacatia konania o veci samej v rozhodcovskom konani o podrobeni sa pravomoci
rozhodcovského sudu. Obsahom zapisnice je rozhodcovska zmluva podla § 3.

Rozhodcovska doloZka, ktord mala zaloZit pravomoc na konanie a rozhodnutie vo veci rozhodcovskym
sudom, je upravena iba ako zmluvny odkaz na vSeobecné podmienky
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zmluvy o Uvere a splyva s ostatnymi dojednaniami. V zmysle ¢l. 18 vSeobecnych podmienok vetky
spory, ktoré vzniknu z tejto zmluvy o Uvere, vratene sporu o ich platnost, vyklad alebo zruSenia budu
rieSené pred Rozhodcovskym sudom.

V danom pripade rozhodcovska doloZzka nebola osobitne dojednana k zmluve, nebola ani osobitne
zmluvnymi stranami podpisand a nevyplyva z nej, Ze povinné boli oboznamené o tom, Ze spory medzi
zmluvnymi stranami mézu byt rieSené aj pred Stalym rozhodcovskym sudom. Samotny podpis k
zmluve, ktora iba formalne odkazuje na vSeobecné podmienky s ktorymi netransparentne splynula aj
rozhodcovska doloZka spolu s ostatnymi dojednaniami, podfa nazoru sudu nepostacuje na to, aby
bola riadne preukazana véfa povinnych uzatvorit rozhodcovskd zmluvu. Sud svoj nazor opiera aj
o rozhodnutie Krajského sudu v PreSove, v obdobnej exekulnej opravneného t.j. rozhodnutie €.k.
12 CoE/11/2011-28 zo dia 10.5.2011 v zmysle oddvodnenia ktorého tzv. rozhodcovska dolozka vo
vSeobecnych podmienkach poskytnutia Uveru, Ze spory medzi u€astnikmi budu rozhodované pred



Stalym rozhodcovskym sudom, predpoklada uzavretie pisomne dohody a nepostaduje len odkaz na
vieobecné podmienky poskytnutia uveru. Ak rozhodcovska zmluva nebola uzavreta pisomne, nedoslo
k platnej dohode o rozhodcovskej zmluve a ak rozhodcovska zmluva nie je platna, vo veci rozhodoval
organ ktory nebol pravomocny vo veci konat' a z uvedeného dévodu opravneny nema exekuény titul v
zmysle § 41 ods. 1 Exeku€ného poriadku a to vykonatelné rozhodnutie pravomocného rozhodcovského
sudu.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené sud Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie podla § 374 ods. 4 O.s.p.
Odvolanie mozno podat do 15 dni od jeho doru€enia na tunajsi sud.

Podla § 374 ods. 4 O.s.p., proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo
justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolanie podanému

proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny Eakatel, méze

v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za
rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi
vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolace;j
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta ( § 202),
rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Vo Svidniku, dha 10. marca 2014



