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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: mal. A. R., Y.: XX. X.XXXX, E. P. XX/XX,
XXX XXN.Y. E., zast. zakonnym zastupcom - matkou: S. R., Y.: X. X XXXX, E. P. XX/XX, XXX XXN.Y.E.,
zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Peter Rybair, s.r.o., Kuzmanyho 29, 040 01 KoSice-Staré Mesto, proti
povinnému: Q. R., Y.: XX. XX XXXX, E. P. XX/XX, XXX XX N. Y. E., o vymozZenie zmeSkaného vyzivného
v sume 7.100,-Eur a beZného vyZivného v sume 500,-Eur, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Barbora
Hovanova, so sidlom exekutorského uradu Gorkého, 05201 SpiSska Nova Ves, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfla § 61k ods. 1 pism. b) Exeku¢ného poriadkuzastavuje.

Il. Opravneny je p o vin ny uhradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 36,-Eur do troch
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Povinnému narok na nahradu trov pravneho zastipenia v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekicienepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doruéenym sudu dha 05.08.2022, doméhal od
povinného vymoZenia zmeskaného vyzivného v sume 7.100,-Eur a bezného vyZivného v sume 500,-
Eur, na zaklade exekuéného titulu - Rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie, sp.zn. 19P/15/2017
zo dna 21.07.2021, ktoré nadobudlo vykonatelnost dria 01.10.2021, v spojeni s Opravnym uznesenim
Okresného sudu Kosice - okolie, sp.zn. 19P/15/2017 zo dnha 15.12.2021.

2. Poverenim zo dfia 18.08.2022 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Barbora
Hovanov4, so sidlom exekutorského uradu Gorkého, 05201 SpiSska Nova Ves, ktory ju vedie pod
spisovou znackou 289EX 700/22.

3. Dnia 01.12.2022 bol sudu doru€eny prostrednictvom sudneho exekutora navrh na zastavenie exekucie
podfa § 61k ods. 1 pism. b) zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
-Exekucény poriadok®) zo strany povinného. K navrhu na zastavenie sa vyjadril aj sudny exekutor.

4. Povinny vo svojom Navrhu na zastavenie exekucie podanom dfa 16.09.2022 namietal zruSenie
exekucéného titulu - Rozsudku Okresného sudu Kosice - okolie, sp.zn. 19P/15/2017 zo dfia 21.07.2021,
ktoré nadobudlo vykonatefnost dnia 01.10.2021, v spojeni s Opravnym uznesenim Okresného sudu
KoSice - okolie, sp.zn. 19P/15/2017 zo dfia 15.12.2021. Povinny sudu predloZil ako dékaz Uznesenie
Krajského sudu v KoSiciach &.k. 8CoP/1/2022 - 341 zo dfa 19.07.2022.



5. Sudny exekutor nasledne dfia 20.09.2022 a nasledne dfia 14.11.2022 vyzval opravneného na
vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie. Opravneny uviedol, Ze s navrhom na zastavenie exekucie
nesuhlasi.

6. Podla § 45 ods. 1 Exeku¢ného poriadku exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podla § 61k ods. 1 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak exekucny titul bol zruSeny..

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Sud preskumal navrh opravneného na zastavenie exekucie, ktora je vedena na tunajSom sude pre
vymozenie zme8kaného vyzZivného v sume 7.100,-Eur a beZzného vyZivného v sume 500,-Eur. Exekuény
sud z prilozenych dékazov a z vyjadrenia sudneho exekutora zistil, Ze Upovedomenie o zacati exekucie
bolo povinnému dorugené dria 05.09.2022. Povinny dorucil sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie
exekucie dna 19.09.2022, t.j. v zakonnej 15 dfiovej lehote, v dbsledku Eoho ma podany navrh odkladny
ucinok. Opravneny zaslal svoje vyjadrenie k navrhu povinného na zastavenie exekucie diha 24.11.2022.

11. Exekuény sud v konani o Navrhu povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a
dévodnost zacatia exekucie. Pre posudenie Navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu
zacCatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v Navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu¢ne povinného, ktory ho
podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

12. Exekuény sud z predlozZenych listinnych dokazov zistil, Ze predmetna exekucie je vedena na zaklade
exekucéného titulu - Rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie, sp.zn. 19P/15/2017 zo dfia 21.07.2021,
ktoré nadobudlo vykonatelnost dnia 01.10.2021, v spojeni s Opravnym uznesenim Okresného sudu
KoSice - okolie, sp.zn. 19P/15/2017 zo dfa 15.12.2021. Okresny sud KosSice - okolie rozhodol rozsudkom
m.i. tak, Ze vo vyroku IV. uviedol, Zze ,Otec je p o v i n n y prispievat’ na vyZivu maloletého A.V. sumou
500 EUR mesacne, vzdy do 15.dha v kazdom mesiaci vopred, k rukam matky maloletého dietata,
poénuc pravoplatnostou vyroku o rozvode manzelstva , a vo vyroku V. uviedol, Ze ,otecjepovinny
prispievat’ na tvorbu Uspor pre maloletého A. sumou 300 EUR mesacéne a to na ucet maloletého dietata,
ktory bude zriadeny matkou v prospech maloletého dietata, vzdy do 15.dfa v kazdom mesiaci vopred,
po¢nuc pravoplatnostou vyroku o rozvode manZzelstva. Na nakladanie s finanénymi prostriedkami na
ucte maloletého dietata je potrebny suhlas sudu®. Nasledne Okresny sud KoSice - okolie rozhodol
opravnym uznesenim z dévodu nespravneho ocislovania vyrokov rozhodnutia.

13. Tu sud uvadza, Ze uCelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana
zasahom do prav povinného. UskutoCiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi
predpismi s ciefom uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany vykonatelnym rozhodnutim
sudu alebo iného organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnil.
Zakladnou vlastnostou, ktoru musi mat kazdy exekucny titul bez ohlfadu na jeho druh, je vykonatelnost.
Vykonatefnostou sa vo v8eobecnosti rozumeju ucinky (vlastnosti) rozhodnutia umoZziujice nitenym
spbsobom aj proti voli povinného realizovat’ povinnost’ obsiahnutd vo vyroku rozhodnutia, ktora nebola
dobrovolne splnena. Vykonatelnost exekuéného titulu sa skima ex offo, a to tak z formalnej stranky ako
aj zo stranky materialnej. Formalna a materialna vykonatelnost exekuéného titulu su rovnocenné zlozky
vykonatelnosti rozhodnutia. Chybovost’ alebo nedostatok niektorej zloZky vykonatelnosti spésobuje
nepripustnost exekucie a jej zastavenie v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania. Sud je v exekuénom
konani povinny skumat materidlnu a formalnu vykonatefnost’ exekuéného titulu, ako aj zhodu navrhu



na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania navrhu na vykonanie
exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku za u¢elom vydania poverenia na vykonanie exekucie,
ale aj za u€elom zistenia existencie dévodu, pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie
zamietnut’ z dévodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku, alebo taktiez aj v pripade, ked by doSlo
k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dovodu na zastavenie exekuéného konania
podla§ 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie.

14. Exekulny sud z predloZzeného sudneho spisu, najma z navrhu povinného na zastavenie exekucie
ako aj oznamenia pravneho zastupcu opravneného zistil, Ze Uznesenim Krajského sudu v KosSiciach
€.k. 8CoP/1/2022 - 341 zo dfia 19.07.2022 doSlo k zruSeniu rozsudku v spojeni s opravnym uznesenim
v napadnutych vyrokoch o uréeni vyzivného od otca pre mal. A. (bod IV.), o tvorbe Uspor pre mal. A.
(bod V.) a v nadvazujucom vyroku o trovach konania a vec v rozsahu zru$enia bola vratena sudu prve;j
inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
02.09.2022.

15. Dévodom na zastavenie exekucie je teda zruSenie exekuéného titulu. Nakolko povinny vo svojom
navrhu na zastavenie exekucie spravne namietal, Ze exekucny titul na podklade ktorého je vedena
predmetna exekucie je v celosti zruSeny, sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku
v celom rozsahu zastavil.

16. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

17. Podfa § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zdkona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych nakladov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VyS8ka odmeny exekutora pri exeklcii na vymoZenie
prava na penazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

18. Podla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku, aj je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o dari z pridanej hodnoty.

19. Podla § 198 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

20. Podfa § 199 Exekuéného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

21. Podfa § 199c ods. 1 prva veta Exekucného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa 198 ods. 2 opravneny.

22. Podla § 21 ods. 2 vyhlaSky, ndhrada pauséalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie
alebo jej ukon€enim inym spdsobom ako zastavenim exekucie. Nahrada pausalnych vydavkov zahffia
najma

a) naklady na vedenie spisu,

b) naklady na cestovné, postovné a za sluzby elektronickych komunikacii,

¢) naklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v informaénych systémoch,

d) naklady spojené s podavanim sprav exekutora o zistovani majetku povinného zaslanych
elektronickymi prostriedkami,

e) iné administrativne naklady.

23. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

24. Podla § 22 ods. 2 vyhlasky, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane



iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50 %.

25. Exekuény sud uvadza, Ze nakolko si sudny exekutor nevycislil trovy exekucie pre pripad jej
zastavenia, sud postupoval v sulade s ust. § 22 ods. 1 vyhladky v spojeni s ust. § 22 ods. 2 vyhlasky
a priznal sudnemu exekutorovi ndhradu trov konania vo vySke 30,-Eur. Nakolko sudny exekutor je aj
platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa v zmysle § 197 ods. 2 Exekuéného poriadku hodnota
pausalnych vydavkov o 20 % DPH, t. j. 6,-Eur - t.j. nahrada trov konania spolu vo vyske 36,-Eur.

26. Sud zaviazal na uhradu tychto trov opravneného, na ktorého podanim navrhu na vykonanie
exekucie prechadza aj riziko, Ze bude zaviazany znasat trovy sudneho exekutora v pripade, ak déjde
k ukon&eniu exekucie z inych dévodov, ako vymozZenim uloZenej povinnosti. KedZe v danom pripade
doSlo k zastaveniu exekucie, a to v désledku zaniku exekuéného titulu, mozno konstatovat, ze dévod
zastavenia exekucie je mozné pricitat’ prave opravnenému. Sud dalej uvadza, Ze podanim navrhu na
vykonanie exekucie berie opravneny na seba procesné riziko mozného neuspechu vedenej exekucie,
ktory mbZe vyustit do zastavenia exekucie bez uspokojenia naroku opravneného. Z uvedenych dévodov
sud zaviazal opravnenu na Uhradu trov exekutora vo vy3Ske 36,-Eur v lehote 3 dni odo dria pravoplatnosti
tohto uznesenia (vyrok Il. ).

27. Na zdbraznenie spravnosti vyroku o zaviazani opravneného nahradit’ suidnemu exekutorovi nahradu
vydavkov exekucie sud uvadza, Ze nespochybriuje opravnenie opravneného podat navrh na vykonanie
exekucie, pokial disponuje vykonatelnym exekuénym titulom. Zarover vSak spolu s podanim navrhu
na vykonanie exekucie prechadza na opravneného aj riziko, Ze bude zaviazany znasat trovy sudneho
exekutora v pripade, ak dojde k ukonCeniu exekucie z inych dévodov ako vymoZenim uloZenej
povinnosti. Z ustanovenia § 197 Exekuéného poriadku totiz bez akychkolvek pochybnosti vyplyva, Ze
sudnemu exekutorovi patri minimalne nahrada pausalnych vydavkov, ktora je ur€ena Vyhladkou vo
vyske 60,-Eur (zniZzena v zmysle citovaného § 22 ods. 2 Vyhlasky o 50 %), ktora sa zvySuje o DPH v
pripade, ak je sudny exekutor platitelom DPH za kazdu exekucnu vec, ktora mu je pridelena. Aj ked' ide v
danom pripade o vykon prava (podat navrh na vykonanie exekucie), nejde o vykon prava bezodplatny. S
podanim navrhu na vykonanie exekucie (ako vykonom prava) su vZdy spojené naklady (napr. povinnost
zaplatit' sudny poplatok, uhradit preddavok advokatovi a podobne), ktoré plati ten, kto navrh podava
s oCakavanim, Ze ich bude mat nahradené povinnym. Rovnako tak v pripade udelenia poverenia na
vykonanie exekucie sudom vznikaju naklady sudnemu exekutorovi, ktory by ich mal mat’ nahradené.
Sudny exekutor je za zaklade poverenie udeleného mu sidom povinny zagat vykonavat exekuciu, s ¢im
mu bez pochybnosti vznikaju naklady, ktoré by mu neboli vznikli, keby opravneny navrh na vykonanie
exekucie nepodal.

28. Aj ked exekuéné konanie je osobitnym druhom civilného procesu, sud sa pri rozhodovani o trovach
exekucie neriadi ustanoveniami Civilného sporového poriadku, ktory predstavuje zakladny kodex
upravujuci civilné konanie, ale prislusnymi ustanoveniami Exeku&ného poriadku z dévodu, Ze tento
upravuje problematiku trov exekuéného konania komplexne. Exekuény poriadok ako pravny predpis v
pozicii lex specialis vymedzuje jednak okruh subjektov, ktorych naklady v exeku€nom konani mozno
povaZovat za trovy exekucie a zaroven to, ktoré ich vydavky su za trovy povazované. Ide o taxativny
vypolet o znamena, Ze néaklady inych subjektov nez uc€astnikov konania v procesnom postaveni
opravneného a povinného, sudneho exekutora a Statu, ale ani iné naklady uvedenych subjektov ako tie,
ktoré Exekuény poriadok vyslovne upravuje, nie je mozné za trovy exekucie povazovat. V zmysle ust.
§ 199a Exekuéného poriadku su trovami opravneného vydavky za zaplateny sudny poplatok, hotové
vydavky spojené s podanim navrhu na vykonanie exekucie a vydavky na zastupovanie (trovy pravneho
zastupenia) v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom povinného
na zastavenie exekucie. Za trovy povinného su povazované vydavky na zastupovanie (trovy pravneho
zastupenia) v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie. Aj v exekuénom konani plati
z&kladna doktrina platenia trov zauZivanej v civilnom procese, v zmysle ktorej kazdy z u€astnikov plati
trovy, ktoré mu v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu. Je preto potrebné rozliSovat medzi platenim
trov a institutom nahrady trov. Tento institat teda predstavuje povinnost' pre exekuény sud rozhodnut o
tom, &i niektory subjekt bude mat’ pravo na refundaciu vynalozenych trov a ak ano, tak vo&i komu a v
akej vyske. VSeobecne plati, Ze v pripade zastavenia exekucie sidom ma opravneny voci povinnému
narok na ucelne vynalozené trovy, ak ide o vydavky na zastupovanie v exeku€nom konani v suvislosti s
navrhom povinného na zastavenie exekucie a povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ak ide o zastupovanie v suvislosti s jeho ndvrhom na zastavenie exekucie, pricom



predpokladom pre priznanie takejto nahrady je miera ich uspechu v prebiehajucom konani. KedZe
povinny bol pri podanom navrhu na zastavenie exekucie uspesny (exekucia bola zastavena), prinalezia
mu vydavky na zastupovanie (trovy pravneho zastupenia) v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie
exekucie.

29. Nakolko povinny pri podani navrhu nebol pravne zastupeny, aj napriek jeho uspechu vo veci nema
narok na trovy v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie a preto mu ich sud nepriznal,
tak ako je uvedené vo vyroku lll. uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



