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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Ivo Parada, v pravnej veci navrhovatela I. M., nar. XX. X.XXXX,
bytom XXX XX D. XX, proti odporkyni E. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom D.. hrdinov XXX/XX, XXX XX
Svidnik, o znizenie vyzivného na pinoleté dieta, takto

rozhodol:

Meni rozsudok Okresného sidu Svidnik ¢.k. 5P/122/2012-34 zo dia 12.9.2012 tak, Ze zniZuje vyzivné
zo strany navrhovatela na odporkyfiu zo sumy 90 eur na sumu 27,13 eura mesacne od 1.2.2014 do
buducnosti, ktoré je navrhovatel povinny platit' k rukam odporkyne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

Navrhovatefovi nepriznava nahradu trov konania a odporkyfia ne ma pravo na ich ndhradu.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom proti odporkyni domahal zniZzenia vyzivného zo sumy 90 eur na sumu
27,13 eura mesacne od 1.2.2014 do buducnosti.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze od poslednej Upravy vyzivného mu podstatne klesol prijem, pretoZze od
1.2.2013 je iba poberatefom davky v hmotnej nudzi v sume 62,50 eura mesacne.

Odporkyna suhlasila s navrhom.

Naposledy o vyzivhom bolo rozhodované rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 5P/122/2012-34 zo dha
12.9.2012, na zaklade ktorého bol navrhovatel zaviazany prispievat na vyzivu vtedy eSte maloletej
odporkyne sumou 90 eur mesacne. V €ase rozhodovania navrhovatel podnikal. Z dafiového priznania
k dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2011

vyplynulo, Ze otec mal prijmy v sume 7 190,26 eura, vydavky v sume 2 876,10 eura a zéklad dane v
sume 4 314,16 eura.

Z potvrdenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stropkov zo diia 27.1.2014 je zrejmé, Ze navrhovatel
od 1.2.2013 pobera davky v hmotnej nudzi v sume 62,50 eura mesacne.

Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov. Dieta mé pravo podielat sa
na Zivotnej urovni rodi¢ov.



Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Z citovaného zakonného ustanovenia vyplyva minimalny rozsah vyzivného vo vyske 30 % zo sumy
zivotného minima podla osobitného predpisu, ktord musi mat dieta zabezpecenu vzdy. V sucasnosti
podfa zakona &. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov €ini 30 % vysky zZivotného minima na zaopatrené neplnoleté dieta a nezaopatrené
dieta sumu 27,13 eura.

Podla § 62 ods. 4 a 5 Zakona o rodine pri ureni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi€ov o domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremiéuje. Mozno ho v§ak priznat’ len odo
dna zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov
spatne odo dna zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 153 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dbkazov, ako
aj na zaklade skuto¢nosti, ktoré neboli medzi t&astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti nema
dévodné a zavazné pochybnosti.

Zmenou pomerov podla tohto ustanovenia treba rozumiet zavazné a dlhodobé zmeny predovSetkym
tych skuto€nosti, ktoré boli rozhodujuce pre predchadzajicu Upravu vyzivného. Za takéto zmeny na
strane maloletého treba povazovat zvySenie jeho potrieb

v suvislosti s pribudajucim vekom, a tym s jeho fyzickym a duSevnym vyspievanim, pripravou na buduce
povolanie a pod. U rodiCov za takéto zmeny treba povazovat zvySenie alebo odévodnené znizenie
prijmu a rozS8irenie alebo zniZzenie okruhu oséb, ktorym su povinni vyZivu poskytovat, ako aj zmenu ich
majetkovych pomerov. Pritom je treba vychadzat z toho, Ze Zivotna uroven deti ma byt Umerna Zivotne;j
urovni oboch rodicov.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, ze od poslednej Upravy vyzivného doSlo k zmene
pomerov u navrhovatela v tom, Zze mu klesol podstatne prijem, pretoze od 1.2.2013 pobera davky v
hmotnej nudzi v sume 62,50 eura mesacne. Odporkyna je Studentkou 3. ro¢nika D. odbornej Skoly arm.
gen. L. D., Svidnik. Z uvedenych dovodov sud navrhu vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., pretoze navrhovatel, ktory mal v konani
plny uspech, sa zriekol nahrady trov konania a odporkyfia ako neuspedna ucastniCka nema pravo na
ich nahradu.



Poucenie:
Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia na tunajsi sud.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Vo Svidniku dria 7. marca 2014



