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Uznesenie

Okresny sud Roznava v pravnej veci pozbaveného C. C., U.. XX. XX. XXXX, zastupeného opatrovnikom
JASANIMA - Domov socialnych sluzieb Rozfava, na navrh navrhovatela LUX, n. o., Opatovska 97,
KoSice, 0 zmenu opatrovnika, takto

rozhodol:

Sud meni uznesenie tunajSieho sudu zo dnha 19. 03. 2013, ¢&. k. 5P/71/2013 - 18 a to tak, ze
pozbavenému C. C., U.. XX. XX. XXXX ustanovuje zaopatrovnika LUX, n. 0., Opatovska
97, KoSice, ktory bude opravneny a povinny pozbaveného zastupovat v beznych pravnych ukonoch a
pri pravnych ukonoch vymykajucich sa z ramca beznych ukonov so suhlasom opatrovnickeho sudu a
spravovat jeho majetok.

odovodnenie:

Navrhovatel podanym navrhom ziadal, aby boli ustanoveni za opatrovnika pre pozbaveného z dévodu,
Ze dia 17. 01. 2014 bol premiestneny do ich Ustavu zo zdravotnych dévodov.

Sud navrhu navrhovatela vyhovel a pozbavenému ustanovil za opatrovnika LUX, n.o., Opatovska 97,
Kosice.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15.-tich dni od jeho doru€enia, cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podrla § 205 ods. 2 O. s. p., odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze po

a/ v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy

potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,



d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti alebo dbkazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



