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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani vedenom pred sudcom JUDr. Mariom KARAFFOM v pravnej veci
zalobcu: Ceskoslovenska obchodna banka a.s., ICO: 36 854 140 so sidlom v Bratislave, Michalska ul.
&. 18 zastlpena Malata, Pruzinsky, Hegedii$ & Partners s.r.o., ICO: 47 239 921, so sidlom Prievozska
4/B, Bratislava, proti zalovanej: Q. C., nar. X.X.XXXX, trvale bytom S. XX, t.&. na neznamom mieste
zastupena opatrovnickou pre konanie M.. A. R., o zaplatenie 2.478,89 EUR s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2.478,89 EUR s 25,00% urokom roéne zo sumy 146,05
EUR od 1.1.2013 do zaplatenia, s 18,90% urokom ro¢ne zo sumy 500,00 EUR od 17.5.2013 do
zaplatenia, zo sumy 1 072,44 EUR od 17.5.2013 do zaplatenia, s 9% Uurokom z omeskania rone zo sumy
801,74 EUR od 17.5.2013 do zaplatenia, s 9,25% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1194,08 EUR
od 17.5.2013 do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vyske 148,50 EUR a trovy pravneho zastupenia
488,40 EUR k rukam pravneho zastupcu zalobcu, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojim navrhom doruéenym sudu dia 24.5.2012 Ziadal sud, aby zaviazal Zalovanu na zaplatenie
2.478,89 EUR s 25,00% urokom ro€ne zo sumy 146,05 EUR od 1.1.2013 do zaplatenia, s 18,90%
urokom ro¢ne zo sumy 500,00 EUR od 17.5.2013 do zaplatenia, zo sumy 1 072,44 EUR od 17.5.2013
do zaplatenia, s 9% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 801,74 EUR od 17.5.2013 do zaplatenia,
s 9,25% urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy 1194,08 EUR od 17.5.2013 do zaplatenia a trovy
konania. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze dnha 12.12.2008 uzavrela Zalovana so Zalobcom Zmluvu o
beZznom G&te a baliku produktov a sluzieb CSOB pohoda. Predmetny G&et bol zriadeny u Zalobcu
na zaklade Zmluvy o beznom Uc€te €. XXXXXXXXXX/XXXX zo dha 12.12.2008, na zaklade ktorej bol
Zalobca povinny viest bankovy ucet s vys8ie uvedenym Cislom uctu a Zalovana sa zaviazala Cerpat
penazné prostriedky a vystavovat platobné prikazy len do vy3ky volnych pefiaznych prostriedkov
na ucte, resp. do vySky zmluvne povoleného prec€erpania, priCom v pripade zmluvne nepovoleného
preCerpania penaznych prostriedkov uloZenych na uéte Zalobca uro€i vzniknuty zostatok debetnou
urokovou sadzbou vyhlasovanou Zalobcom. VySka debetného zostatku na beznom ucte je 146,05 eur.
Debetna urokova sadzba vyhlasovana Zalobcom je vo vyske 25% rocne.

Dria 25.6.2009 uzavrela zalovana so zalobcom Zmluvu o povolenom precerpani €. XXXXXXXXXR, na
zaklade ktorej bolo zalovanej povolené preCerpanie na beznom ucte do vysky Uverového limitu 500
eur. Zalovana poskytnuty Gver nesplacala véas a riadne, v dosledku &oho sa dostala do omeskania
so zaplatenim splatok prederpania. Zalovana omeskané splatky nezaplatila ani dodatoéne na vyzvu
zalobcu, preto zalobca v sulade s Obchodnymi podmienkami pre povolené precerpanie uctu oznamil
Zalovanej splatnost celého Gveru ku diiu 31.3.2011. Zalovana dIZzni sumu neuhradila ani po zosplatneni
uveru, dizna Ciastka predstavovala sumu vo vySke 942,90 eur, ktora suma sa sklada z nezaplatene;j



istiny vo vyske 500 eur, riadneho uroku vo vyske 221,74 eur, uroku z omeskania vo vysSke 141,16 eur
a poplatkov vo vySke 80 eur.

Dfia 7.7.2009 uzavrela Zalovana so Zalobcom Zmluvu o Gvere k CSOB Kreditnej karte &. XXXXXXXXX,
predmetom ktorej bolo Zalobcom poskytnut pefiazné prostriedky na erpanie (Uver) do vySky averového
limitu vo vySke 600 euro, ktoré sa zalovana zaviazala splacat v lubovolnej vySke, avSak minimalne
vo vyske 15 euro. Zalovana poskytnuty Gver nesplacala véas a riadne, v désledku &oho sa dostala do
omeskania so zaplatenim splatok preerpania. Zalovana omeskané splatky nezaplatila ani dodatoéne na
vyzvu zalobcu, preto zalobca v sulade s Obchodnymi podmienkami pre v sulade s ustanoveniami bodu
9.1 V8eobecnych obchodnych podmienok uréil predéasnu splatnost Gveru ku diiu 20.4.2011. Zalovana
diznd sumu neuhradila ani po pred€asnej splatnosti Uveru, dizna Ciastka predstavovala sumu vo vyske
1.389,94 eur, ktora suma sa sklada z nezaplatenej istiny vo vySke 1.072,44 eur, riadneho Uroku vo vyske
121,64 eur a z uroku z omeskania vo vySke 195,86 eur.

Sud v danej veci rozhodol v skratenom konani a dfia 2.7.2013 vydal Platobny rozkaz ¢.k. 31Ro
961/2013-39, ktorym rozhodnutim zalovanej ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi uplatnenu pohladavku
aj s prislusenstvom, ktory v8ak nebolo mozné doruéit Zalovanej do vlastnych rdk na adresu trvalého
pobytu a inu jej adresu sa sudu nepodarilo zistit. KedZe pobyt Zalovanej sa Setrenim zistit nepodarilo,
sud Uznesenim ¢€.k. 8C/49/2014-55 zo dna 3.2.2014 zrusil platobny rozkaz a v zmysle ust. § 29 ods.
2 O.s.p. ustanovil zalovanej opatrovni¢ku pre toto konanie v osobe zamestnankyne Okresného sudu
V. A., ktora sa na pojednavanie nedostavila a sud v sutlade s § 101 ods. 2 O,.s.p. konal a rozhodol v
jej nepritomnosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom pravneho zastupcu Zalobcu, vypisom z obchodného
registra Zalobcu, zmluvou o beZznom uéte, zmluvou o povolenom precerpani €. XXXXXXXXXR,
Zmluvou o Gvere k CSOB Kreditnej karte &. XXXXXXXXXR, véeobecnymi obchodnymi podmienkami,
dokladom o vySke debetnej urokovej sadzby, oznamenim o zosplatneni Uveru zo dfia 4.4.2011 spolu s
doruéenkou, obchodnymi podmienkami pre povolené pre€erpanie bezného uctu ako aj ostatnym na vec
sa vztahujucim spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

Pravny zastupca zalobca sa na pojednavanie dfia 6.3.2014 dostavil a uviedol, Ze sa v plnom zmysle
pridrziava pisomne podanej zaloby. K spisovému materialu pripojil vyjadrenia, kde su blizSie a presne
Specifikované polozky, na zaklade ktorych si uplatfiuju svoj narok. Trovy konania si uplatnil.

Zo zmluvy o beZnom uéte a baliku produktov a sluzieb CSOB pohoda sud zistil, Ze Zalobca a Zalovana
uzavreli dfia 12.12.2008 Zmluvu o beznom Uéte a baliku produktov a sluzieb CSOB. Predmetny Gdet
bol zriadeny u Zalobcu na zaklade Zmluvy o beZznom ucte &. XXXXXXXXXX/XXXX zo dha 12.12.2008,
na zaklade ktorej bol Zalobca povinny viest bankovy ucet s vys8ie uvedenym &islom uc¢tu a zalovana sa
zaviazala Cerpat pefiazné prostriedky a vystavovat platobné prikazy len do vysky volnych penaznych
prostriedkov na ucte, resp. do vySky zmluvne povoleného pre€erpania, priCom v pripade zmluvne
nepovoleného precerpania pefiaznych prostriedkov ulozenych na ucte Zalobca uro&i vzniknuty zostatok
debetnou urokovou sadzbou vyhlasovanou Zalobcom. VySka debetného zostatku na beznom ucéte je
146,05 eur. Debetna urokova sadzba vyhlasovana Zalobcom je vo vySke 25% ro¢ne.

Dria 25.6.2009 uzavrela zalovana so zalobcom Zmluvu o povolenom precerpani €. XXXXXXXXXR, na
zaklade ktorej bolo zalovanej povolené preCerpanie na beznom ucte do vysky Uverového limitu 500
eur. Zalovana poskytnuty Gver nesplacala véas a riadne, v dosledku &oho sa dostala do omeskania
so zaplatenim splatok prederpania. Zalovana omeskané splatky nezaplatila ani dodatoéne na vyzvu
zalobcu, preto zalobca v sulade s Obchodnymi podmienkami pre povolené precerpanie Uctu oznamil
Zalovanej splatnost celého Gveru ku diiu 31.3.2011. Zalovana dIZni sumu neuhradila ani po zosplatneni
uveru, dizna Ciastka predstavovala sumu vo vySke 942,90 eur, ktora suma sa sklada z nezaplatene;j
istiny vo vyske 500 eur, riadneho uroku vo vySke 221,74 eur, Uroku z omeskania vo vyske 141,16 eur
a poplatkov vo vyske 80 eur.



Dfia 7.7.2009 uzavrela Zalovana so Zalobcom Zmluvu o Gvere k CSOB Kreditnej karte &. XXXXXXXXX,
predmetom ktorej bolo Zalobcom poskytnut pefiazné prostriedky na Cerpanie (Gver) do vySky tverového
limitu vo vySke 600 euro, ktoré sa Zalovana zaviazala splacat v [ubovolnej vySke, avSak minimalne
vo vyske 15 euro. Zalovana poskytnuty Gver nesplacala véas a riadne, v désledku &oho sa dostala do
omeskania so zaplatenim splatok prederpania. Zalovana omeskané splatky nezaplatila ani dodato¢ne na
vyzvu Zalobcu, preto Zalobca v sulade s Obchodnymi podmienkami pre v sulade s ustanoveniami bodu
9.1 V8eobecnych obchodnych podmienok uréil predéasnu splatnost Gveru ku diiu 20.4.2011. Zalovana
dIZnd sumu neuhradila ani po pred&asnej splatnosti uveru, dlZzna Ciastka predstavovala sumu vo vyske
1.389,94 eur, ktora suma sa sklada z nezaplatenej istiny vo vySke 1.072,44 eur, riadneho uroku vo vyske
121,64 eur a z uroku z omeskania vo vySke 195,86 eur.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit' droky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefnazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 369 ods. 1 prva veta Obchodného zakonnika ak je diznik v omeskani so splnenim penazného
zavazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve.

Podla § 503 ods. 1 prva veta Obchodného zakonnika Zavazok platit iroky je splatny spolu so zavazkom
vratit’ pouzité penazné prostriedky.

Podla § 504 Obchodného zakonnika diznik je povinny vratit poskytnuté penazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel pozZiadal.

Podla § 506 Obchodného zakonnika ak je diznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlh&iu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZadovat, aby
diZznik vratil dlzni sumu s urokmi.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla ust. § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

V zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu ma
veritel pravo pozadovat od diZznika popri plneni aj urok z omeskania. Vyska uroku z omeSkania je dana
v § 3 Nariadenia viady €. 87/1997 Z.z.

V zmysle &l. I. bodu 2 zmluvy o beznom ucte debetny zostatok na beznom ucte sa uroCi debetnou
urokovou sadzbou vyhlasovanou zalobcom.

Z dokazovania bolo preukazané, Ze ucastnici konania uzavreli 12.12.2008 Zmluvu o beznom ucte a
baliku produktov a sluzieb CSOB, na z&klade ktorej bol Zalobca povinny viest bankovy uget s vyssie
uvedenym cislom uctu a Zalovana sa zaviazala Cerpat penazné prostriedky a vystavovat platobné
prikazy len do vy$ky volnych pefiaznych prostriedkov na téte. Ugastnici konania diia 25.6.2009 uzavreli
Zmluvu o povolenom prec€erpani €. XXXXXXXXXR, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej
povolenie pre€erpania k beznému uctu Zalovanej do vySky uverového limitu 500 eur. Dha 7.7.2009
udastnici konania uzavreli Zmluvu o tvere k CSOB Kreditnej karte &. XXXXXXXXX, predmetom ktore;
bolo Zzalobcom poskytnut penazné prostriedky na Cerpanie (Gver) do vySky Uverového limitu vo vySke
600 euro, ktoré sa Zalovana zaviazala splacat v lubovolnej vyske, avSak minimalne vo vySke 15 euro.



Zalovana Zalobcom poskytnuty Uver nespléacala riadne a véas. Zalovana neuhradila splatky ani inym
spdsobom, v dosledku &oho sa dostala do omeskania so zaplatenim splatok prederpania. Zalovana
omeskané splatky nezaplatila ani dodato¢ne na vyzvu Zalobcu, preto Zalobca v sulade s Obchodnymi
podmienkami oznamil Zalovanej zosplatnenie celého zavazku. Zalovana dlzni sumu neuhradila ani po
zosplatneni uveru. Tieto povinnosti si vdak Zalovana do dfia rozhodnutia sudu vo veci nesplnila. Z tychto
doévodov potom sud navrh Zalobcu v zmysle vy$Sie uvedenych zakonnych ustanoveni povaZoval za
dévodny a v celom rozsahu mu vyhovel a rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval Uc€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZzena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Zalobca si nahradu trov konania prostrednictvom svojho pravneho zastupcu véas uplatnila nasledovne:

- podla vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb

za 3 pravne ukony s 20% DPH:

1. prevzatie veci a priprava zastupenia............cccoccueee... 121,50 € + rez. pausal 9,37 €
2. pisomné podanie na sud (podanie navrhu) .............. 121,50 € + rez. pausal 9,37 €
3. ucast na pojednavani 6.3.2014...........ccccoeieieennnnne. 121,50 € + rez. pausal 9,65 €

Z uvedeného vyplyva, Ze hodnota vy3sie uvedenych 3 ukonov pravnej pomoci vratane rezijného pausalu
predstavuje 392,89 eur.

4. nahrada za stratu ¢asu 4 x 1/2 hod po 13,40 €.............. 53,60 € + 10,72 € (DPH); spolu 64,32 €

5. nahrada preukazanych cestovnych vydavkov Bratislava - Galanta a spat dna 6.3.2014:

spotreba = 6 1/100 km, cena pohonnej latky = 1,356 eur /|

nahrada za spotrebované pohonné hmoty = 9,60 eur

amortizacia vozidla podla po¢tu km = 21,59 eur - spolu = 31,19 eur

Nahrada trov pravneho zastupenia v celkovej vySke predstavuje sumu 488,40 eur.

V sulade s ustanovenim § 142 ods. 1 O.s.p. sud priznal zalobcovi ako UspesSnému ucastnikovi v konani
nahradu trov konania. Trovy konania pozostavaju zo sudneho poplatku, ktory ini 148,50 euro a z trov
pravneho zastupenia celkom ¢inia sumu 488,40 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho pisomného doruéenia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo uUstne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy



ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak U¢astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
koépie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.;

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci;

¢) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti;

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.);

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



