Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 6C0/296/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1407227855

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 03. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Markova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2014:1407227855.1
Uznesenie

Krajsky sud v Tren¢ine v pravnej veci navrhovatelov: 1/ Z. M., Statneho obcana F. republiky, bytom
Z. Z. XXXIXX, toho &asu v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou, 2/ L. M.,
Statnej obcianky F. republiky, bytom Z. Z., N. XXX/XX, obaja pravne zastupeni JUDr. Jurajom Trokanom,
advokatom so sidlom v Trendianskych Tepliciach, Dom Pavla, L. Stara 5 proti odporcovi: Markiza -
Slovakia, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Bratislavska 1/A, ICO: 31 444 873, pravne zastipenému Mgr.
Zuzanou Zlamalovou, advokatkou so sidlom Trnavské 11, Bratislava, v konani o ochranu osobnosti,
na odvolanie navrhovatelov 1/, 2/ proti rozsudku Okresného sudu Trenc¢in zo dha 21. juna 2013, ¢.k.
26C/120/2007-227, v senate jednohlasne, takto

rozhodol:
Odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

Napadnutym, v zahlavi identifikovanym rozsudkom, okresny sud rozhodol tak, Zze odporca je povinny
zaplatit navrhovatefovi 1/ nahradu nemajetkovej ujmy v sume 2.000,- Eur, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku a vo zvy$nej Casti navrh navrhovatela 1/ zamietol. N&vrh navrhovatelky 2/ zamietol. Dale;
rozhodol, Ze o nahrade trov konania sa rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

Rozsudok okresného sudu v zakonom stanovenej lehote, odvolanim napadli navrhovatelia 1/, 2/.

V priebehu odvolacieho konania podanim zo dha 18.02.2014, navrhovatelia 1/, 2/ prostrednictvom
pravneho zastupcu oznamili sudu, Ze svoje odvolanie beru spat a Ziadaju, aby krajsky sud, odvolacie
konanie zastavil.

Podla § 207 ods. 2, 3 O.s.p., dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto
vzal odvolanie spat, nembze ho podat znova. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Spéatvzatie odvolania je dalSim dispozitivnym Ukonom, ktorym u€astnik straca pravo opatovne podat
odvolanie. Odvolanie méze vziat spat iba ten u€astnik, ktory odvolanie podal. Na ucinné spatvzatie
odvolania, sa nevyZaduje ani suhlas druhého uc¢astnika, ani suhlas sudu.

S poukazom na skuto€nost, Ze v preskimavanej veci navrhovatelia 1/, 2/, ktori podali odvolanie proti
napadnutému rozsudku prvostupfiového sudu, toto v celom rozsahu vzali spat eSte predtym, ako
odvolaci sud o tomto vecne rozhodol, postupom podfa § 207 ods. 3 O.s.p., krajsky sud odvolacie konanie
zastavil. Pravoplatnost napadnutého rozsudku tak nastane, ako keby k podaniu odvolania nebolo doSlo
(§ 222 ods. 1 O.s.p.), t.j. uplynutim odvolacej lehoty.



KedZe odvolaci sud v preskimavanej veci rozhodol o odvolani proti rozhodnutiu vo veci samej, ktorym
nebolo rozhodnuté o trovach konania z dévodu postupu podla § 151 ods. 3 O.s.p., o trovach odvolacieho
konania, rozhodne sud prvého stupna (§ 224 ods. 4 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



