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ECLI: ECLI:SK:KSZA:2023:5322200532.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako std odvolaci, v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Jana Burika a &lenov senatu
JUDr. Ladislava Mejstrika a JUDr. Jozefa Turzu, v spore zalobkyne G. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom
XXX XX A. XXXX, zastupenej JUDr. Annou GaSpercovou, advokatkou so sidlom Daniela Dlabaca 35,
010 01 Zilina, ICO: 37 906 305, proti zalovanému G. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX A. XXXX,
o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manZelov, na odvolanie Zalobkyne proti rozsudku
Okresného sudu Cadca, &. k. 4C/16/2022-202 zo diia 1. decembra 2022 a o spatvzati jej odvolania, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1) Napadnutym rozsudkom Okresny sud Cadca vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov
tam uvedenym spbésobom.

2) Proti tomuto rozhodnutiu (6o do vyroku Il.) podala v zékonnej lehote prostrednictvom pravnej
zastupkyne odvolanie Zalobkyha.

3) Zalobkyna nasledne v odvolacom konani dorugila sudu spatvzatie odvolania, v rdmci ktorého podania
Zalobkyfa zobrala odvolanie proti vyroku Il. napadnutého rozhodnutia v celom rozsahu spat’ a Ziadala
odvolacie konanie zastavit a Zalovany suhlasil so spatvzatim odvolania.

4) V zmysle ust. § 369 ods. 1 - 3 CSP dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat.
Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova. Ak odvolatel vezme odvolanie spat,
pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré
maju plynat od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynd v takom pripade od pravoplatnosti
uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

5) Vzhladom na skuto€nost, Ze odvolanie bolo odvolatelkou - Zalobkyfiou zobrané spat este pred tym,
ako o fiom bolo rozhodnuté, rozhodol sud s poukazom na ust. § 369 CSP o zastaveni odvolacieho
konania.

6) O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud v zmysle ust. § 396 ods. 1, § 256 ods. 1, § 262
ods. 1 CSP vychadzajuc z obsahu listiny o spatvzati odvolania, v ktorom Zalovany suhlasil so spatvzatim
odvolania a pripojil sa k Ziadosti Zalobkyne, aby sud odvolacie konanie zastavil, narok na nahradu trov
(odvolacieho konania) nepriznal Ziadnej zo stran.

7) Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



