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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: K.. O.. W. Z., J. XX, T., proti odporcom: 1. K.. K. D.,
H.W. XX, T., 2. TRIST s.r.0., ICO 36747581, A. Zarnova 1, Trnava, 3. L&A Consult s.r.0., ICO 43965130,
Botanicka 16, Trnava, o neplatnost zmluv a uréenie vlastnictva, takto

rozhodol:

Sud navrh doru€eny sudu dfia 25.11.2013 v spojeni s doplnenym navrhom zo dia 12.2.2014 doru¢enym
sudu dna 20.2.2014 odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym sudu dfia 25.11.2013 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud
zmluvy s popisnym ¢€islom V3099/09 KZ zo dnia 31.7.2009 v. z. 2954/09 a s popisnym Cislom V 5807/10
KZ zo dia 16.11.2011 v. z. 5873/10 vyhlasil za neplatné a priznal vlastnictvo navrhovatelovi.

Navrh neobsahoval nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania uvedené v ustanoveniach § 42 ods.
3 a § 79 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku, a preto sud uznesenim ¢.k. 13C/388/2013-14 zo
dna 29.1.2014 vyzval navrhovatela podla ustanovenia § 43 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku,
aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia doplnil navrh o oznacenie veci, ktorej sa navrh tyka a ¢o
nim sleduje, o pravdivé opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov, ktorych sa navrhovatef
dovolava, o uvedenie petitu a dalej aby sudu navrhovatel predlozil uznesenie Okresného sidu Trnava
zo dna 31.7.2009, na ktoré sa odvolava, zmluvu s popisnym &islom V 3099/09 KZ zo dna 31.7.2009
v. . 2954/09 a zmluvu s popisnym c&islom V 5807/10 KZ zo dfia 16.11.2011 v. z. 5873/10, na ktoré sa
v navrhu odvolava.

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, pokial zakon nevyzaduje pre podanie
urcitého druhu dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Podla ustanovenia § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku konanie sa za&ina na navrh. Navrh ma
okrem v8eobecnych nalezZitosti (§ 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj ddtum narodenia
a telefonicky kontakt, bydlisko u¢astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o $tdtnom obcianstve, pravdivé
opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie dokazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z
neho zrejmé, Coho sa navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat
nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahraniéna
osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba
zapisana. Ak je ucastnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné



meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom Stat, navrh musi obsahovat oznacenie
Statu a oznacenie prisludného Statneho organu, ktory bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi zalobcom a Zalovanym (§ 90), nazyva sa Zalobou.

Podla ustanovenia § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku sudca alebo povereny zamestnanec
sudu uznesenim vyzve UCastnika, aby nespravne, neulpliné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktoru urci, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu
alebo doplnenie vykonat. Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie
konania, odosle sud uznesenie do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla ustanovenia § 43 ods. 2 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku, ak U€astnik v uréene;j
lehote podanie neopravi alebo nedoplini a pre uvedeny nedostatok nemozZno v konani pokracovat, sud
odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu ndvrhom na zacatie konania.

Doplnenym navrhom zo dfia 12.2.2014, doru¢enym tunajSiemu sudu dfa 20.2.2014 navrhovatef uviedol,
Ze vSetky uvedené udaje podla § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku su v navrhu uvedené a
zmluvy s popisnym &islom V 3099/09 KZ zo dria 31.7.2009 v. z. 2954/09 a s popisnym ¢&islom V 5807/10
KZ zo dfia 16.11.2011 v. z. 5873/10, na ktoré sa v navrhu odvolava nikdy nedostal dni po nahliadnuti do
spisov na katastralnom urade, a preto neméze na vyzvu sudu reagovat.

Vzhladom na skutoénost, Ze sa sudu nepodarilo nedostatky navrhu odstranit nakolko nebol doplneny
ur€ity a vykonatelny petit, neboli opisané rozhodujice skuto€nosti, t. j. skuto€nosti oddvodriujuce
uplatneny narok navrhovatela ¢o do jeho zakladu a vysSky, neboli oznacené dbdkazy, ktorych sa
navrhovatel dovolava, t. j. oznacenie prostriedkov, ktorymi mozno zistit skuto€ny stav veci, a neboli sudu
predlozené zmluvy, na ktoré sa navrhovatel v navrhu odvolava, rozhodol sid o odmietnuti navrhu, ktory
bol doru€eny sudu diia 25.11.2013 a odmietnuti doplneného navrhu zo dia 12.2.2014 doru€eného sudu
dna 20.2.2014, nakolko sud bez doplnenia navrhu v zmysle uznesenia sudu ¢.k. 13C/388/2013-14 zo
dria 29.1.2014 nemdze vo veci konat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.



