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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyrfiou Mgr. Zuzanou Bajlovou v pravnej veci navrhovatela:
Allianz - Slovenska poistoviia a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700, adresa
na doru€ovanie pisomnosti Allianz - Slovenska poistovfia a.s., Radlinského 1735, Dolny Kubin, proti
odporcovi: O. C., G.. XX. XX. XXXX, E. K. V. V. XX, 8. U.C. A,, J. U. U. V. V., v konani o zaplatenie
96,88 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 96,88 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku
spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 96,88 eur od 19. 09. 2011 do zaplatenia.

Sud priznava navrhovatefovi nahradu trov konania vo vySke 16,50 eur, ktoré je odporca povi
n ny zaplatit navrhovatelovi do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajsi sud dnia 26. 11. 2013 sa navrhovatel domahal, aby sud zaviazal odporcu
zaplatit mu 96,88 eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 96,88 eur od
19. 09. 2011 do zaplatenia. Svoj navrh odévodnil tym, Zze navrhovatel uzatvoril s odporcom Poistnu
zmluvu €. 8018515147 pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla na dobu neur€itd so zaciatkom poistenie 18. 03. 2011. Zmluvné strany sa dohodli
na ro¢nom poistnom obdobi s roénym poistnym vo vyske 165,56 eur, ktoré bolo splatné v polro¢nych
splatkach vo vyske 82,78 eur so splatnostou vzdy k 18. 03. a 18. 09. prislusného kalendarneho roku.
Odporca nezaplatil ani jednu splatku poistného. Poistovatel ma narok na pomernu Cast poistného ku
dfiu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo. Nezaplatena ¢ast poistného za dobu od 18. 03. 2011 do 18.
10. 2011 predstavuje 96,88 eur.

Okresny sud Liptovsky Mikulas vydal vo veci dha 07. 01. 2014 pod €. k. 9R0/702/2013-10 platobny
rozkaz, ktory bol zruSeny uznesenim tunajSieho sudu €. k. 4C/26/2013-23 zo diia 11. 02. 2014, nakolko
sa ho nepodarilo dorudit odporcovi do vlastnych ruk.

Okresny sud Liptovsky Mikulas uznesenim ¢&.k. 4C/26/2014-25 zo dfia 11. 02. 2014 ustanovil odporcovi
opatrovnika Obec Demanovska Dolina, kde bol odporca naposledy prihlaseny k trvalému pobytu.

Sud podla § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku konal a rozhodol v nepritomnosti navrhovatela,
ktory svoju neucast na pojednavani ospravedinil, suhlasil s pojednavanim v nepritomnosti, ako aj v
nepritomnosti opatrovnika odporcu, ktory mal doru¢enie predvolania na pojednavanie riadne vykazané.



V ramci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zaloZzenych v spise, a to s kdpiou Poistnej
zmluvy pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla (€.. 3 spisu), so zanikom Poistnej zmluvy (&.I. 4 spisu), so V8eobecnymi zmluvnymi podmienkami
pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou osobného motorového
vozidla (€.l. 30 spisu), s Poistkou &. 801 851 5147 (€.l. 29 spisu).

Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

Sud mal za preukazané, Ze medzi i€astnikmi konania bola dria 18. 03. 2011 na dobu neur¢itl uzatvorena
Poistna zmluva pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla, predmetom ktorej bolo poistenie osobného motorového vozidla OPEL VECTRA
modrej metalizy, ECV: L. XXX Q., rok vyroby XXXX, za ro&né poistné vo vyske 165,56 eur, ktoré bolo
splatné v dvoch splatkach po 82,78 eur so zaciatkom poistenia 18. 03. 2011. Zo strany odporcu nedo$lo
k uhrade ani jednej splatky poistného.

Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho z&konnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnuat v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZz8ie oznaena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla § 790 Obcianskeho zakonnika poistit mozno najma:

a) majetok pre pripad jeho poSkodenia, zni€enia, straty, odcudzenia alebo inych $kéd, ktoré na rfiom
vzniknu (poistenie majetku);

b) fyzicku osobu pre pripad jej telesného poskodenia, smrti, dozitia sa urcitého veku alebo pre pripad
inej poistnej udalosti (poistenie osbdb);

¢) zodpovednost za Skodu vzniknutl na Zivote a zdravi alebo na veci, pripadne zodpovednost' za ina
majetkovu Skodu (poistenie zodpovednosti za Skodu).

Podla § 9 ods. 4 Zakona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu
motorovym vozidlom poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného
mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia
lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla § 11 ods. 11 Zakona &. 381/2001 Z.z. o povinnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu
motorovym vozidlom ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré
bolo alebo malo byt’ zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu €ast poistného ku dru, ked
poistenie zodpovednosti zaniklo. Zostavajucu €ast’ poistného je poistovatel povinny poistnikovi vratit,
ak suma presiahne 50 Sk.

Podla § 517 ods. 1 Obgianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



Podla ust. § 3 ods.1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika v zneni u¢innom do 31. 01. 2013 vy3ka urokov z omeSkania je o 8
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

Na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania sud navrhu navrhovatela vyhovel, ked mal za
preukazanu jej dovodnost. Sud mal za preukazané, ze medzi u€astnikmi konania bola uzavreta Poistna
zmluva pre zodpovednosti za Skodu spdsoben prevadzkou motorového vozidla so zaciatkom poistenia
18. 03. 2011 za dojednané roc¢né poistné vo vyske 295,65 eur, splatné v dvoch polro¢nych splatkach vo
vysSke 82,78 eur so splatnostou vzdy k 18. 03. a 18. 09. prisluSného kalendarneho roku. Podla ¢lanku VIII.
bod 6 VSeobecnych obchodnych podmienok pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti. Ak je v poistnej zmluve dohodnuté platenie
poistného v splatkach, lehota pre zanik poistenia zodpovednosti zacne plynut od datumu splatnosti
nezaplatenej splatky poistného a predlZuje sa tak, Ze skonci uplynutim jedného mesiaca po datume
splatnosti poslednej splatky poistného. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty. Nakolko
posledna splatka poistného splatna dha 18. 09. 2011 nebola zaplatena, poistenie zaniklo dfha 18. 10.
2011. Podla § 11 ods. 11 Zakona ¢&. 381/2001 Z.z. ma poistovatel narok na pomernu ¢ast poistného ku
driu kedy poistenie zaniklo, preto sud zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi sumu 96,88 eur. Zaroven
sud priznal navrhovatelovi uplatnené uroky z omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne odo dha nasledujuceho
po datume, kedy nastala splatnost poslednej splatky poistného t.j. od 19. 09. 2011 do zaplatenia, ked
vysSka urokov z omeskania v sulade s vySSie citovanym ustanovenim § 517 ods. 1, 2 Obcianskeho
zakonnika v spojeni s ust. § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku tak, Ze zaviazal
odporcu zaplatit navrhovatelovi ako Uspesnému ucastnikovi nahradu trov konania titulom zaplateného
sudneho poplatku za podany navrh vo vySke 16,50 eur a to v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho stdu ku Krajskému sudu v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v zneni
neskorsich predpisov.



