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Trestnyrozkaz

Samosudca Okresného sudu Ruzomberok JUDr. Ivan STEPITA vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku

rozhodol:

trestny rozkaz:
Obvineny

F.C., nar. XX. XX XXXX v F., trvale bytom F. - N. A., U. &. XXXX/XX, rozvedeny, nezamestnany, na
slobode,

uznava sa za vinného, Ze

hoci je podla § 62 zakona &. 36/2005 Z. z. a podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp.
zn. 4P/286/2009 zo dria 08.12.2009, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 29.12.2009
povinny prispievat na vyzivu svojich maloletych deti N. C., nar. XX XX.XXXX v F. a F. C., nar.
XX XX XXXX v F., obidve trvale bytom U., C. €. XXX, okres F., na kazdého mesacne vo vyske 67,- eur
vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky F. Z., nar. XX XX.XXXX, F. C. si vyzivovacie
povinnosti vSade tam, kde sa v danom obdobi nachadzal, tmyselne neplni od 01.02.2012 az doposial,
s vynimkou obdobia od mesiaca marec 2012 az do mesiaca marec 2013, za ktoré uhradil vyzivné po
134,- eur za kazdy mesiac, ¢im na beznom vyzivnom dlhuje k rukam matky deti F. Z., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom U., C. . XXX, okres F. sumu vo vyske 1.608,- eur,

ked F. C. bol v obdobi od 30.11.2012 do 25.06.2013 v evidencii uchadzacov o zamestnanie, odkial bol
vyradeny z dévodu nespoluprace, nepoziadal prislusné statne organy o pomoc v hmotnej nidzi, zarabal
si prilezitostnymi brigadami, od 01.08.2012 do 02.08.2012 pracoval u F. P., U. Z. na zaklade dohody o
pracovnej ¢innosti s dosiahnutym prijmom 10,- eur, od 15.04.2013 mal pracovat v spolo¢nosti J. P. stav
SK, s.r.o. Zilina, kde nenastupil ani jeden deri do prace, preto bol s nim rozviazany pracovny pomer, od
21.11.2013 do 31.12.2013 pracoval na zaklade dohody o vykonani prace v spolo¢nosti FRIBAU, s.r.o.
Liptovské Sliace s dosiahnutym Cistym prijmom 81,41 eur, na cigarety minie priblizne 50,- eur mesacne,



teda
najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov Umyselne neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat' iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 207 ods. 1 Trestného zdkona za pouZzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia
slobody vo vymere 1 (jeden) rok, vykon ktorého mu sud podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
podmieneéne odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu uréuje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona a § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona sud obzZalovanému uklada
povinnost zaplatit v skuSobnej dobe zameskané vyzivné.

Okresny sud Ruzomberok

dna 04.03.2014

JUDr. lvan STEPITA

Za spravnost vyhotovenia: samosudca
Katarina Kluckova

asistentka senatu

Poucenie:

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny
md&zZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody. PoSkodeny méze
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osdb,
uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u precinov uvedenych v § 211 Trestného poriadku).

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere€nu poradu.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



