Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 13P/11/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4114200551

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 03. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Zuzana Bezakova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4114200551.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkyfiou Mgr. Zuzanou Bezakovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta muzského pohlavia s neuréenym menom a s priezviskom Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom
u matky, zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova 88, Nitra ako koliznym
opatrovnikom, deti rodi€ov: matky S. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom E., B. XX/A aotca Z. Z., nar. XX.X.XXXX,
bytom K., L. republika, v konani o ur€enie mena pre maloleté dieta, takto

rozhodol:

Sud urcuj e maloletému dietatu muzského pohlavia s priezviskom Z., narodenému dnia XX. XX. XXXX
v E., r. &. XXXXXX/XXXX, dieta rodiCov otca: Z. Z., nar. XX. X XXXX v E. a matky: S. Z., rod. Z., nar.
XXX XXXX, zapisanému v knihe narodeni Matricného Uradu mesta E., vo zvazku 194, ro¢nik 2013,
strana 78, por. €. 1641 meno X..

Ziaden z G&astnikovn e m & pra v o na ndhradu trov konania.
oddévodnenie:

Dha 10.1.2014 bolo Okresnému sudu Nitra doru¢ené podanie Matricného Uradu E. oznalené ako
podnet na zacatie konania o ur€enie mena pre maloleté dieta muzského pohlavia, ktoré sa narodilo dha
12.11.2013 v Nitre, nakolko rodiCia maloletého dietata sa na mene maloletého dietata nedohodli.

Dna 14.1.2014 podala matka navrh na urCenie mena maloletému dietatu muzského pohlavia s
priezviskom Z., nar. XX. XX.XXXX. Svoj navrh odévodnila tym, Ze s otcom maloletého nezije v spolo¢ne;j
domacnosti, otec sa nepodiela na vychove a starostlivosti o dieta a neudrziava s otcom Ziaden kontakt.

Uznesenim Okresného sudu v Nitre, &.k. 13P/11/2014-5 zo dia 14.1.2014 spojil na spolo€né konanie
veci vedené pod spisovou znackou 13P/11/2014 a spisovou znackou 11P/13/2014 s tym, Ze veci budu
v dalSom konani vedené pod spisovou znackou 13P/11/2014.

Na pojednavanie stanovené na 4.3.2014 sa nedostavil otec maloletého dietata, ktory bol riadne
predvolany, predvolanie mal doru¢ené driom 20.1.2014, preto v zmysle ustanovenia § 101 ods. 2 O.s.p.
sud prejednal vec v nepritomnosti otca.

Matka maloletého vypocutd ako u€astni¢ka konania na pojednavani uviedla, Ze od narodenia
zabezpecuje starostlivost o maloletého chlapca s priezviskom Z., ktory sa narodil XX. XX.XXXX. Chce
mu dat’ meno X., ktorym ho doma aj oslovuju. Jeho otec, jej manZel, bol v E., ked sa dieta narodilo,
vie to od znamych, ju a ani dieta vSak nenavstivil, nebol ochotny ist ani na matriku. V su€asnosti na



neho nema Ziaden kontakt. Starostlivostou o maloletého nemd Ziadne problémy a Ziada sud, aby urgil
maloletému meno X..

Kolizny opatrovnik na pojednavani navrhoval, aby sud ur€il meno maloletému tak ako uviedla matka.
Je v zaujme maloletého dietata, aby malo meno uréené a zapisané v rodnom liste.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky a oboznamenim sa s obsahom nasledujucich
listinnych dékazov:

- podnet zo dra 9.1.2014
- navrh matky zo dna 10.1.2014
- oznamenie o narodeni mal. dietata

- rodny list maloletého dietata

a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Maloleté dieta muzského pohlavia, nar. 12.11.2013 s priezviskom Z., r. &. XXXXXX/XXXX, pochadza z
manzelstva Z. Z. a S. Z.. Matka maloletého dietata neZije v spolo€nej domacnosti s otcom dietata, otec
sa zdrziava na uzemi L. republiky. Matke sa nepodarilo dohodnut s otcom na mene pre maloleté dieta,
neudrZiava s nim kontakt, otec sa nezaujima o administrativne veci ohladom ur€enia mena dietata.
Matka navrhla urcit meno pre maloleté dieta: X..

Podla § 101 ods. 2 O. s. p. sud pokracuje v konani, aj ked su t¢astnici nec€inni. Ak sa riadne predvolany
ucastnik nedostavi na pojednavanie ani nepoziadal z délezitého dévodu o odro€enie, mbze sud vec
prejednat’ v nepritomnosti takého U¢astnika; prihliadne pritom na obsah spisu a dosial vykonané dbkazy.

Podla § 1 ods. 1 Zakona o mene a priezvisku €. 300/1993 Z. z., kazdy musi mat meno.

Podla § 1 ods. 2 Zdkona o mene a priezvisku €. 300/1993 Z. z., meno dietata sa uréuje dohodou rodi€ov;
ak k takejto dohode nedoslo, meno sa uréuje rozhodnutim sudu.

Podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. /dalej len Zakon o rodine/, ak sa rodi¢ia nedohodnu
0 mene alebo priezvisku maloletého dietata alebo ak ziadny z rodi€ov nie je znamy, uréi meno alebo
priezvisko sud.

Na z&klade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade su splnené zédkonné
podmienky pre uréenie mena pre maloleté dieta muzského pohlavia s priezviskom Z., nar. XX. XX.XXXX,
nakol'ko rodicia dietata sa na mene nedohodli. Matka navrhla uréit’ dietatu meno X.. Nakolko matka
sama od narodenia zabezpecuje starostlivost o maloleté dieta, Zije s nim v jednej domacnosti, otec o
dieta neprejavuje Ziaden zaujem, pri uréeni mena sud zohladnil navrh matky. Kolizny opatrovnik vyjadril
s menom navrhovanym matkou suhlas. Sud preto postupoval podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine a
ur€il maloletému dietatu muzského pohlavia, nar. XX. XX.XXXX meno X., priCom takto ur€ené mena su
sucasne v sulade s ustanoveniami Zakona o mene a priezvisku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p. tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedze i$lo o konanie, ktoré sid mohol za¢at i bez navrhu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre.

Podfla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa mé popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené(§ 205a O. s. p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



