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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcu: O. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. tankistov €. XX,
Bratislava, zastipeny spolo&nostou KURAN & MARKOVA, advokatska kancelaria, s.r.0., AK so sidlom
Kresankova €. 8, Bratislava, proti Zalovanému: Mestské ¢ast’ Bratislava - Zdhorska Bystrica, Namestie
rodiny 1, Bratislava, ICO: 00 604 887, zastipeny Mgr. Jozef Stefanko, PhD., LLM., Grosslingova 6-8,
Bratislava, o zaplatenie 122.396,73 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo str4n nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou stdu diia 02.12.2015 domahal zaviazat Zalovaného zaplatit mu sumu
17.092 eur s urokom z omeskania 5,05% roc¢ne titulom bezdévodného obohatenia, ktoré vzniklo a
nadalej narasta dlhodobym protipravnym uzivanim jeho pozemkov bez poskytnutia primeranej nahrady/
odplaty za ich uzivanie.

2. Zalovany vo vyjadreni zo dfia 16.02.2016 navrhol Zalobu zamietnut.

3. Podanim doru¢enym sudu 06.12.2017 Zalobca navrhol pripustit zmenu Zalobného navrhu. Navrhol
zaviazat' zalovaného na zaplatenie sumy 31.278,46 eur s urokom z omeskania 5,05% ro¢ne zo sumy
17.092 eur do zaplatenia a zo sumy 14.186,46 eur od 06.12.2017 do zaplatenia, v8etko do troch dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

4. Uznesenim zo dfia 29.12.2017, &.k. 18C/404/2015-153 sud zmenu Zaloby pripustil.

5. Podanim doru€¢enym sudu 25.01.2019 Zalobca navrhol pripustit zmenu Zalobného navrhu. Navrhol
zaviazat' zalovaného na zaplatenie sumy 31.278,46 eur s urokom z omeskania 5,05% ro¢ne zo sumy
17.092 eur od 02.12.2015 do zaplatenia a zo sumy 14.186,46 eur od 06.12.2017 do zaplatenia, vSetko
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

6. Uznesenim zo dna 20.03.2019, ¢&.k. 18C/404/2015-213 sud zmenu Zaloby pripustil.

7. Uznesenim zo dna 20.03.2019, ¢.k. 18C/404/2015-217 sud konanie preruSil do pravoplatného
skoné&enia konania vedeného na Krajskom sude v Bratislave pod sp. Zn. 25/25/2016.

8. Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dria 30.09.2019, €.k. 7C0/142/2019-246 uznesenie sudu prvej
inStancie zmenil tak, Ze navrh Zalobcu na prerusenie konania zamietol.



9. Podanim zo diia 19.12.2019 zalobca navrhol pripustit zmenu Zalobného navrhu. Navrhol zaviazat
Zalovaného na zaplatenie sumy 48.695,50 eur s urokom z omeskania 5,05% ro¢ne zo sumy 17.092
eur od 02.12.2015 do zaplatenia a zo sumy 14.186,46 eur od 06.12.2017 do zaplatenia a s Urokom
z omeskania 5% roCne zo sumy 17.417,04 eur od 19.12.2019 do zaplatenia, vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

10. Na pojednavani konanom dria 18.02.2020 sud zmenu Zalobného navrhu pripustil.

11. Podanim zo dria 10.05.2021 Zalobca navrhol pripustit zmenu Zalobného navrhu. Navrhol zaviazat
Zalovaného na zaplatenie sumy 122.396,73 eur s Urokom z omeskania 5,05% ro¢ne zo sumy 17.092
eur od 02.12.2015 do zaplatenia a zo sumy 14.186,46 eur od 06.12.2017 do zaplatenia a s Urokom
z ome8kania 5% ro¢ne zo sumy 11.330,44 eur od 19.12.2019 do zaplatenia a s urokom z omeskania
5% ro¢ne zo sumy 79.787,33 eur od 11.05.2021 do zaplatenia, v3etko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

12. Uznesenim zo dria 03.08.2021, &.k. 18C/404/2015-462 sud zmenu Zalobného navrhu pripustil.

13. Podanim zo diia 09.02.2022 Zalobca upravil Zalobny navrh. Navrhol zaviazat Zalovaného na
zaplatenie sumy 106.114,70 eur s urokom z omeskania 5,05% ro€ne zo sumy 17.092 eur od 02.12.2015
do zaplatenia a zo sumy 14.186,46 eur od 06.12.2017 do zaplatenia, s urokom z omeskania 5% ro¢ne zo
sumy 11.330,44 eur od 19.12.2019 do zaplatenia, s urokom z omeSkania 5% ro¢ne zo sumy 46.761,73
eurod 11.05.2021 do zaplatenia a s urokom z omeskania 5% ro€ne zo sumy 16.744,11 eur od 10.02.2022
do zaplatenia, v3etko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Vo zvysnej €asti navrhol konanie
zastavit..

14. Zalobca podanim zo diia 30.01.2023 sidu oznamil, Ze Zalobu berie spat. Dévodom spétvzatia je
zmierlivé vyrieSenie predmetu sporu. Strany sporu sa dohodli na vzajomnom pokonani, vratane trov
konania.

15. Zalovany v podani zo dfia 28.09.2022 potvrdil, Ze medzi stranami sporu do$lo k uzatvoreniu
mimosudnej dohody - pokonavke, dohode o urovnani. Vopred vyjadruje suhlas so spatvzatim Zaloby
Zalobcom s tym, Ze Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.

16. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spat.

17. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

18. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

19. Vzhladom na to, Ze Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spét, sud v sulade s tymto dispozitivnym
prejavom Zalobcu podla § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

20. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

21. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

22. S prihliadnutim na obsah vysSie citovanych zakonnych ustanoveni sud uvadza, Ze pri rozhodovani
o trovach konania musi ustdlit existenciu procesného zavinenia jednej zo sporovych stran na zastaveni
konania. Nakolko v tomto pripade bolo zastavenie konania vysledkom mimosudnej dohody stran sporu
vratane trov konania, sud Ziadnej zo stran ndhradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



