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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, sudkyriou JUDr. Danou Macaskovou, vo veci starostlivosti o maloletd: T.N. H.,
Q.. X XX.XXXX, zastipena koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava, dieta
rodicov matky: T. H., Q.. XX XX.XXXX, U. Q. F. XX/D, W., a otca: H. M., Q.. X.X.XXXX, U. Q. F. XX/D,
W., o zruSenie ustavnej starostlivosti a Upravu prav a povinnosti, takto

rozhodol:

ZruSuje sa Ustavna starostlivost nariadena nad maloletou T. H. rozsudkom Okresného sudu v Senici €.
k. 3P 5/2011-15 zo dria 17.2.2011 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu v Senici €. k. 3P 48/2011-11
zo dria 19.5.2011.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Matka maloletej T. H. sa svojim navrhom doru¢enym sidu dna 2.9.2013 domahala zruSenia ustavne;j
starostlivosti nad maloletou z dévodu, ze rozsudkom ¢&.k. 9P/36/2010 zo dfia 13.1.2011 bola nad fiou
Okresnym sudom Senica nariadena Ustavna starostlivost, ktoru vykonava v Detskom domove v Trnave.
Maloleta T. H. sa narodila dfa 8.12.2010, rozsudkom Okresného sudu Senica ¢.k. 3P/5/2011-15 zo dha
17.2.2011, bola nad maloletou T. nariadena Ustavna starostlivost, ktori vykonava v Detskom domove v
Trnave. S maloletou ma vytvorené silné citové puto, utuzené spolo€nym pobytom v Detskom domove v
Trnave, s maloletou zdiela vilastnu izbu, o maloletu sa prikladne stara, travi s fiou vSetok volny ¢as, diia
27.10.2013 nadobudne plnoletost, ¢im jej skon&i Ustavna starostlivost.

Uznesenim ¢.k. 8P/1/2014-67 zo dna 24.1.2014 sud rozhodol na zaklade navrhu matky maloletej o
do¢asnom zvereni maloletej T. do osobnej starostlivosti matke. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 31.1.2014.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom rodi¢ov maloletej T., kolizneho opatrovnika, oboznamenim sa so
Spravou Uradu préce, socialnych veci a rodiny Senica zo dfia 20.1.2014; Spravou Detského domova
Trnava pracovisko Kornela Mahra 10 zo diia 13.1.2014; Spravou Zakladnej Skoly s Materskou Skolou,
A. Kubinu 34, Trnava, zo diia 20.1.2014; Uznesenim Okresného sudu Senica ¢.k. PPOm 6/2010-4 zo
dfia 14.12.2010; Rozsudkom Okresného sudu v Senici &.k. 3P 5/2011-15 zo driia 17.2.2011; Rozsudkom
Okresného sudu v Senici €. k. 3P 48/2011-11 zo dfia 19.5.2011 a zistil nasledovny skutkovy stav:

Matka uviedla, ze dna 5.12.2013 bola prepustena z Ustavnej starostlivosti, nakolko dria 27.10.2013
nadobudla pInoletost. V decembri 2013 z Ustavu odisla i s maloletou, z Ustavu jej bolo dovolené maloletu
si zobrat na tzv. navStevné pobyty, maloleta odvtedy bola nepretrzite s fiou, byvali v W. Q. Y. I., v



su€asnosti uz byvaju v prenajatom 1-izbovom byte, kde s nimi byva i otec maloletej. Takto byvaju
od februara 2014, s otcom maloletej chcu spolu Zit a starat sa o maloletd. Maloleta T. od 8.1.2014
navétevuje MS A. Kubinu v Trnave, s maloletou nie su Ziadne problémy, je zdrava, s s fiou len
bezné vydavky. Od 1.1.2014 je zamestnana v Tescu ako predavacka s priemernym Cistym mesaénym
zarobkom 320,-eur, okrem tohto prijmu dostava este prispevky z Obecného Uradu v Kutoch vo vyske
100,-eur mesacéne a z nadacie J&T dostava mesacne 200,-eur, iné vyzivovacie povinnosti nema. PoCas
pobytu v detskom domove bola s maloletou nepretrzite kazdy defi od jej narodenia, o maloletu sa osobne
starala, starostlivost' 0 maloletu zvlada, Ziada, aby bola zruSena Ustavna starostlivost' nad maloletou.

Otec potvrdil, Zze od februara 2014 byva s matkou a maloletou v spoloénom byte, planuji s matkou
maloletej spolo€nu buduicnost, poCas pobytu matky s maloletou v detskom domove bol problém ich
navstevovat, nakolko otcovstvo k maloletej bolo uznané az minuly rok, dovtedy mu nechceli umoznit
kontakt s maloletou v detskom domove. Nasledne potom tam radSej nechodil, nakolko pracovnicky
detského domova neboli k nemu prijemné. Maloletu prvykrat videl, ked sa narodila, naposledy ju predtym
ako zacali spolu zit videl ked mala jeden rok. V sucasnosti si na neho uz zvyka, hovori mu oco, aj stryko.
Ma zaujem sa i s matkou starat o0 maloletu. Je evidovany na uUrade prace v Liptovskom Hradku asi od
roku 2006 alebo 2007, medzi tym mal aj zivnost, ktort potom zrusil, v su€asnosti pracuje brigadnicky
vykonava rozne stavebné prace, zarobi minimalne 200-300 eur tyzdenne. S matkou maloletej spolu
hospodaria a staraju sa o maloletu.

Kolizna opatrovni¢ka uviedla, Ze navrhuje vyhoviet navrhu matky, teda zrusit' ustavnu starostlivost
nad maloletou, nakolko zo sprav o preSetrenych pomeroch ako i z vyjadreni rodi€ov vyplyva, Ze tito
zabezpeduju starostlivost’ o maloletu spolo€ne, i zo spravy o predetrenych pomeroch v mieste ich nového
bydliska je zrejmé, Ze maju vytvorené vhodné bytové podmienky, v starostlivosti o maloletu neboli zistené
Ziadne nedostatky.

Z uznesenia Okresného sudu Senica ¢.k. PPOm 6/2010-4 zo dha 14.12.2010 sud zistil, Ze bolo
nariadené doCasné zverenie maloletej T. H. a jej maloletého dietata T. H. do starostlivosti nahradzajice;j
starostlivost’ rodi€ov do Reedukacného centra pre maloleté matky Zlaté Moravce. Z odévodnenia
rozhodnutia vyplyva, Ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia podal Urad prace, socialnych veci a
rodiny Senica z dévodu, Ze matka maloletej T. T. H. pochadza z druhovského pomeru R. H. a N. D., matka
N. D.X. s rodinou nezije, rozsudkom OS Senica €. k. 6P/65/2007-34 zo dia 31.1.2008 bola maloleta T. H.
a dalSie dve deti zverené do osobnej starostlivosti otca R. H.. Uznesenim OS v Senici €.k. 4P 58/2010-5
zo diia 28.7.2010 sud predbeznym opatrenim nariadil do¢asné zverenie maloletej T. H. do starostlivosti
nahradzajucej starostlivost rodi¢ov do Diagnostického centra Lietavska Lu¢ka. Dévodom bolo umyselné
vymeskavanie vyu€ovania, nereSpektovanie otca, tulanie sa v no€nych hodinach, vofny ¢as travila s
priatelom jej neprimeraného veku. V mesiaci september 2010 bolo zistené, Ze je tehotna, potom, ¢o
zistila, Ze bude umiestnena do vychovného zariadenia odiSla za matkou do Bratislavy, kde ¢asto menili
podnajmy. Diia 13.12.2010 bolo Uradu oznamené, Ze T. dfia 8.12.2010 porodila maloletu T.N. H.. Jej
zakonny zastupca R. H. nema vytvorené podmienky pre vychovu dietata, sam nezvlada vychovu dalSich
dvoch deti. Matka N. D.I. sama nema vyrieSenu bytovu situaciu. Otec maloletej T. H. M. sa o dieta
zaujima, ale jeho bytové pomery nie su zndme. Z uvedenych dévodov a vzhfadom na zavaznost situacie,
najma na skutognost, Ze maloleta matka nema vhodné podmienky pre vychovu maloletého dietata a je
predpoklad, Ze vyvoj maloletej T. by mohol byt vazne ohrozeny, sud nariadil do€asné zverenie malolete;j
T. H. ajej maloletého dietata T. H. do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi¢ov, do Reedukaéného
centra pre maloleté matky.

Z rozsudku Okresného sudu v Senici €.k. 3P 5/2011-15 zo dha 17.2.2011 sud zistil, Ze bola nariadena
ustavna starostlivost nad maloletou T.N. H. a to v Reedukacnom centre pre matky s detmi Zlaté Moravce.
Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, ze konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletou T. bolo
sudom zacaté bez navrhu, nakolko v tom ¢ase maloletd matka T. H. bola spolu s maloletou T. na
zaklade predbezného opatrenia sudu umiestnena do Reedukacného centra pre matky s detmi v Zlatych
Moravciach. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 25.2.2011.



Z Rozsudku Okresného sudu v Senici €. k. 3P 48/2011-11 zo diia 19.5.2011 sud zistil, Ze bol zmeneny
rozsudok Okresného sudu v Senici €. k. 3P 5/2011-15 zo dna 17.2.2011 tak, Ze ustavna starostlivost
nad maloletou T. H. sa bude vykonavat' v Detskom domove Trnava.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica zo dfia 20.1.2014 vyplyva, Ze dfia 5.12.2013 bola
ukon&ena ustavna starostlivost nad matkou T. H., kedy odisla z Detského domova v Trnave do podnajmu
T. W, Q. Y. .. C.. XX v W.. Na zaklade spisania dohody medzi matkou a Detskym domovom Trnava o
dlhodobych navstevnych pobytoch maloleta T. odisla spolu s matkou do prenajatého bytu na uvedenej
adrese. Navsteva v domacnosti matky bola vykonana dfia 15.1.2014, v domacnosti sa nachadzala
matka aj dcéra, matka mala navarenu veceru, v chladnicke mala zasoby. Prenajaty byt pozostava z
jednej izby, vstupnej chodby, socialneho zariadenia, kde sa nachadza i sprchovy kut. Mesacne hradi za
podnajom 275,-eur. Matka uviedla, Ze hlada novy podnajom, vacsi byt, mozno sa v mesiaci februar 2014
prestahuje. Od januara 2014 je zamestnana v TESCO Trnava, pracuje na jednu zmenu, aby sa mohla
starat o maloletu T., popri tom Studuje v Trnave Pedagogicku a socialnu akadémiu Blahoslavenej Laury
ako denna $tudentka, so $kolou mé vypracovany individualny plan $tudia. Maloleta T. navétevuje MS v
Trnave, Skolné hradi detsky domov. Dieta je zdravé, v Skélke sa jej paci, zo skdlky ju méze vyzdvihnat
len matka, alebo Mgr. Q. U., ktora sa jej snazi vo vSetkom pomahat, ked je treba zavaruje jej dieta. Podla
vyjadrenia matky sa jej otec dietata ozval, ze chce T. vidiet, Udajne mal byt prepusteny zo zadrzania v
Rakusku. PreSetrenim domacnosti matky neboli zistené Ziadne nedostatky starostlivosti o maloletu T..

Zo spravy Detského domova Trnava pracovisko Kornela Mahra 10 zo dna 13.1.2014 sud zistil, Ze
matka maloletej T. H. ich zariadenie opustila z dévodu dosiahnutia plnoletosti dfia 5.12.2013. Pocas
umiestnenia v detskom domove boli ubytované matka s dcérou spolu v jednej bunke - obyvacia Cast,
spalfia, kupelna, WC. T. sa o svoju dcéru starala v ¢ase svojho volna, nakolko navstevovala zakladnu
Skolu, neskér aj strednu Skolu. Starostlivost’ a opateru poskytovala svojej dcére v plnom rozsahu v ramci
svojich moznosti, ale za pomoci a dohladu personalu. Medzi matkou a dietatom je vyvinuty pekny
citovy vztah. Odo dna prepustenia dospelej T. sa jej dcéra T. nachadza na dlhodobom pobyte v mieste
jej bydliska- prenajaty byt na ul. Y. C.. XX, W., v termine 15.12.2013 az 31.12.2013, dalej 1.1.2014
- pobyt trva. Pocas tohto obdobia zamestnanci detského domova uskuto¢nili 8 navstev, zhodne bolo
skonstatované, Ze ide o vhodnu bytovu jednotku pre zaliatok samostatného Zivota matky s dietatom v
ur¢itom Zivotnom obdobi. Medzi matkou a dietatom je vytvorené silné vztahové citové puto a na zaklade
tohto principu su presvedceni, Ze T. po vytvoreni podmienok sa dokaZe sama postarat’ o svoje maloleté
dieta.

Zo spravy Zakladnej Skoly s Materskou Skolou, A. Kubinu 34, Trnava, zo dfia 20.1.2014 sud zistil,
Ze maloleta T. H. navstevuje Matersku Skolu od 8.1.2014, dieta sa zaclenilo do kolektivu rovesnikov
s minimalnymi potiazami, socializacia prebehla v norme, dieta je spontanne, veselé. Dochadzka je
pravidelna a v€as, dieta je adekvatne oble€ené, oble€enie je primerané a Cisté. Dieta sa primerane
svojim rozvojovym moznostiam a schopnostiam zapaja do hier a edukagnych aktivit v materskej Skole.
Pocas dochadzky dietata nie je spozorovana nedostatoéna starostlivost o maloletu, dieta privadza a
odvadza z materskej Skoly matka.

Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze maloleta T. sa narodila maloletej matke T. H. (v ¢ase pérodu mala
matka 15 rokov). Kratko po pérode dfa 16.12.2010 boli matka s dcérou umiestnené v Reedukacnom
centre Zlaté Moravce na zaklade uznesenia Okresného sudu Senica ¢.k. PPOm 6/2010-4 zo dna
14.12.2010. Nasledne bola rozsudkom Okresného sudu Senica 9P/36/2010 zo dha 13.1.2011 nariadena
ustavna starostlivost nad matkou maloletej T. H. a rozsudkom Okresného sudu v Senici €.k. 3P 5/2011-15
zo dfia 17.2.2011 bola nariadena ustavna starostlivost i nad maloletou T. H.. Nasledne bolo zmenené
miesto vykonu ustavnej starostlivosti matky s dcérou, ktoré boli umiestnené v Detskom domove v
Trnave, kde boli az do 5.12.2013 kedy matka s maloletou odisli z detského domova, nakolko matka
dfia 27.10.2013 nadobudla plnoletost. Na zaklade spisania dohody medzi matkou a Detskym domovom
Trnava o dlhodobych navstevnych pobytoch maloleta T. odisla spolu s matkou. Matka spolu s maloletou
byvali najskér v podnajme na Y. I. T. W., od februara 2014 byvaju na sucasnej adrese v Trnave v
prenajatom byte spolu s otcom maloletej T.. Matka sa od 1.1.2014 zamestnala, otec pracuje brigadnicky.
Maloleta T. navstevuje od 8.1.2014 matersku skolu.



Ako vyplyva z rozhodnutia, ktorym bola nariadena ustavna starostlivost nad maloletou T. ( rozsudok
Okresného sudu v Senici €.k.3P 5/2011-15 zo dia 17.2.2011) dévodom nariadenia Ustavnej starostlivosti
nad maloletou T. H. bola skuto¢nost, Ze v tom &ase maloletda matka T. H. bola spolu s maloletou T. na
z&klade predbezZného opatrenia sudu umiestnena do Reedukacného centra pre matky s detmi v Zlatych
Moravciach, ked maloletd matka T. H. nemala vytvorené vhodné podmienky pre vychovu maloletého
dietata a bol predpoklad, ze vyvoj maloletej T. by mohol byt vdZne ohrozeny (Uznesenie Okresného
sudu Senica ¢.k. PPOm 6/2010-4 zo dfa 14.12.2010).

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze v su€asnosti nie je dany dévod pre trvanie
Ustavnej starostlivosti nad maloletou T.O., ked Ustavna starostlivost nad matkou maloletej bola ukon&ena
nadobudnutim plnoletosti matky maloletej, matka maloletej od jej narodenia zabezpe€ovala maloletej
kaZdodennu starostlivost, ktort zabezpecuje i nadalej, v jej starostlivosti o maloletu neboli zistené Ziadne
nedostatky. V su€asnosti zabezpecuje vychovu a starostlivost o maloletu i otec maloletej, ktory s nimi
Zije v spolo€nej domacnosti, preto nebol dévod na Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletej T..

VVzhfadom na uvedené sud zrusil Ustavnu starostlivost nariadent nad maloletou T..

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 146 ods. 1 pism. a) Obcianskeho sudneho
poriadku tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ked predmetné konanie je
konanim ktoré mozno zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dra jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie musi obsahovat nasledovné nalezitosti:

Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Podanie treba predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na side a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.



