Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 19P/41/2014
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Déatum vydania rozhodnutia: 03. 03. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta Gildeinova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2014:8314201583.1
Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci navrhovatelky H. H., nar. X. X XXXX, bytom X. XX, t.€. G. XXX
proti odporcovi Y. H., nar. XX.X.XXXX, bytom X. XX o rozvod manzZelstva a Upravu prav a povinnosti
rodiCov vo€i maloletému dietatu na €as po rozvode takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Podanim doru€enym sudu dna 10.2.2014 sa navrhovatelka domahala, aby sud jej manzelstvo s
odporcom rozviedol a upravil prava a povinnosti rodiov voc¢i maloletym detom na ¢as po rozvode.
Lustraciou bolo zistené, zZe totozny navrh bol podany dna 4.2.2014, pricom konanie sa vedie pod sp.zn.
10P 37/2014.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, z ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1, prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit’ sud konanie zastavi.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

V danom pripade sa uz vedie konanie vo veci rozvodu u¢astnikov konania pod sp.zn. 10P 37/2014, ktoré
konanie zacalo skor na zaklade navrhu doru€enom tunajSiemu sudu dia 4.2.2014. Zacatie konania je
neodstranitelnou prekézkou konania, preto sud konanie v zmysle hore citovanych ustanoveni zakona
zastavil.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle ustanoveni § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. a nahradu trov konania
ucastnikom nepriznal z dévodu, Zze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa doru€enia na Krajsky sud Pre3ov
prostrednictvom tunajSieho sudu.



V podanom odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze
nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupria dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a),
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



