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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudkyfiou JUDr. Simonou Stangloviéovou, v trestnej veci obZalovaného B.
C., pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona na
hlavnom pojednavani konanom diia 31.03.2023 v Galante takto

rozhodol:

Obzalovany B. C., M. XX.XX.XXXX F. Z., A. Q. M., t.&. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody Leopoldov,

sa uznava za vinného, Ze:

driia 20.01.2023 v Case o 19:05 hod. ako vodi¢ viedol osobné motorové vozidlo znacky Mercedes
Benz s evidenénym &islom Q. v meste S. na C. ulici na ulicu M., kde podas jazdy iSiel od krajnice po
stredovu Ciaru a z toho dévodu bol zastaveny, napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného dopravného
inSpektoratu v Novych Zamkoch, sp. zn. ORPZ-NZ-ODI2-P-398/2022 zo dna 15.08.2022, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dia 15.08.2022 mu bol ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na dobu
6 mesiacov, o ¢om mal vedomost, nakofko sa zucastnil ustneho pojednavania.

teda:

maril vykon uradného rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, Zze vykonaval ¢innost, na
ktoru sa vztahuje rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze Cinnosti,

tym spachal:
prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.
Za to mu sud uklada:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, zistiac polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. I) Trestného zakona
a zistiac pritazujuce okolnosti podla § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2,
ods. 4, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 42 ods. 1 a § 41 ods. 1 Trestného zakona, suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Trestného zakona ho na vykon uloZzeného trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusuje vyrok o treste ulozeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Nitra, sp. zn. 21T/5/2023 zo dfia 30.01.2023, doru¢eny obzalovanému dfia 06.02.2023, pravoplatny
dna 27.02.2023, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.



Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v cestnej premavke na 24 (dvadsat'Styri) mesiacov.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Galanta €. X U. XXX/XX/XXXX zo dna
22.01.2023 sud na hlavnom pojednavani prejednal trestni vec obzalovaného B. C., M.. XX XX.XXXX
(dalej len ,obzalovany®).

Obzalovany na hlavnom pojednavani konanom dria 28.02.2023 v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Trestného
poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, v désledku ¢oho sud podfa §
257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku po prijati jeho vyhlasenia o vine vykonal dokazovanie iba vo vztahu
k vyroku o treste, ndhrade Skody a ochrannom opatreni, a to precitanim listinnych dékazov - uznesenie
0 vzneseni obvinenia z &.I. 1, rozhodnutie o priestupku z &.I. 26 - -38, sprava z OR PZ Sala z ¢&.I. 48,
vypis z Ustrednej evidencie priestupkov z &.1. 49 - 50, aktualny odpis registra trestov zo dria 28.03.2023,
aktualny vypis z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov zo dna 28.03, eviden¢na karta
vodiCa z €.I. 40 - 47 a podstatny obsah spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/5/2023, najma uznesenie
0 vzneseni obvinenia z €.I. 1, trestny rozkaz z €.I. 95 a uznesenie z &.1. 120.

Z uznesenie o vzneseni obvinenia Okresného riaditelstva Policajného zboru v Sali, Okresny dopravny
inSpektorat zo dria 20.01.2023 sud zistil, Ze obzZalovanému bolo predmetnym uznesenim vznesené
obvinenie pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona, ktoré uznesenie mu bolo nasledne doruené dna 21.01.2023.

Zo zapisnice z ustneho pojednavania sud zistil, Zze dria 15.08.2022 Okresny dopravny inSpektorat v
Novych Zamkoch Okresného riaditelstva PZ v Novych Zamkoch ako spravny organ prislusny podla
§ 52 ods. 2 pism. a) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov prejednal
priestupok proti bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky obzalovaného B. C. za jeho pritomnosti.

Z rozhodnutia o priestupku Okresného riaditelstva Policajného zboru Nové Zamky, Okresny dopravny
inSpektorat zo dria 15.08.2022, pravoplatné dria 15.08.2022 sud zistil, Ze obZalovany bol uznany za
vinného zo spachania priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism.
[) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za €o mu bola ulozena pokuta
vo vySke 300,- eur za su€asného uloZenia zakazu &innosti viest motoroveé vozidla na dobu 6 mesiacov
so zaciatkom plynutia od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z evidencnej karty vozidla sud zistil, Ze ku driu 20.01.2023 vlastnikom a drZitelom osobného motorového
vozidla zn. Mercedes - Benz E XXX K. XXX, VIN:Z. bol obZalovany.

Zo spravy Ministerstva vnutra SR, OR PZ v Sali, odbor poriadkovej a dopravnej policie zo dfia 21.01.2023
sud zistil, Ze obZalovany nie je drzitefom zbrojného preukazu.

Z vypisu z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze obzalovany spachal
5 priestupkov, z toho v troch pripadoch sa dopustil priestupku proti bezpe€nosti a plynulosti cestnej
premavky, tieZz spachal jeden priestupok na Useku civilnej ochrany a jeden priestupok proti ob&ianskemu
spolunazivaniu.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obZalovany bol doposial dvanastkrat sudne trestany, z toho dvakrat
cudzozemskym sudom. V &tyroch pripadoch sa na neho hladi, akoby odsudeny nebol. Naposledy
bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dfia 30.01.2023, sp. zn. 21T/5/2023. ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 27.02.2023.

Z evidenénej karty vodic€a sud zistil, Ze obZalovany ma v €asti blokové pokuty evidovanych 20 zdznamov,
v Casti zakazu Cinnosti ma evidované Styri zaznamy, posledny zakaz ¢innosti ma uloZeny od 15.08.2022
do 15.02.2023.



Z uznesenia o vzneseni obvinenia OR PZ, odbor poriadkovej policie, Obvodné oddelenie PZ Nitra
- vychod zo diia 08.11.2022 z &.1. 1 (sp. zn. 21T/5/2023) sud zistil Ze predmetnym uznesenim bolo
obzalovanému vznesené obvinenie pre pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.
1 pism. d) Trestného zakona, za skutok spachany dfa 21.09.2022, ktoré uznesenie bolo obZalovanému
dorucené dna 07.12.2022.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo diia 30.01.2023, sp. zn. 21T/5/2023, doruceny
obZalovanému 06.02.2023, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 27.02.2023 bol obZalovany uznany za
vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,
za ¢o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia, za su€asného uloZenia trestu zakazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v cestnej premavke na 18 mesiacov.

Z uznesenia Okresného sudu Nitra zo dfia 27.02.2023, sp. zn. 21T/5/2023, pravoplatného dna
27.02.2023 vyplyva, Ze sud vzal na vedomie spatvzatie odporu obzZalovaného proti trestnému rozkazu
Okresného sudu Nitra, sp. zn. 21T/5/2023 zo dria 30.01.2023.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofahujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a
moznost' jeho napravy. Sud obligatérne skimal pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti.

U obZalovaného sud vzhliadol jednu polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I) Trestného zakona, teda
Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu a jeho spachanie Uprimne olutoval a dve pritaZujice okolnosti
podla § 37 pism. h) Trestného zakona, Ze spachal viac trestnych €inov a podla § 37 pism. m) Trestného
zakona, Ze uz bol za trestny ¢€in odsudeny. Vzhladom na prevazujuci pomer pritaZujucich okolnosti sud
za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 4 trestného zakona zvySil dolnd hranicu zdkonom ustanovenej trestnej
sadzby (ktora je v ust. § 348 ods. 1Trestného zakona az na dva roky) o jednu tretinu a trest ukladal v
takto modifikovanej trestnej sadzbe v rozpati osem mesiacov az dva roky.

Nakolko v8ak obZalovany na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie o vine, sud opierajuc sa
o stanovisko NajvySSieho sudu Slovenskej republiky R 44/2017 uverejnené v Zbierke stanovisk
Najvyssieho sudu a rozhodnuti sudov SR 5/2017 (,ak mozno pachatelovi trestného €inu pri uzavreti a
schvaleni dohody o vine a treste mimoriadne zniZit trest podfa § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Trestného
zakona, teda v situacii vopred dohodnutého trestu, mozno (teda nie obligatérne) naposledy oznacené
ustanovenie per analogiam a pri pouZiti argumentu a minori ad maior (od mensieho k va¢siemu) pouzit
aj v pripade uznania viny podla § 257 ods. 1 pism. b/, ¢/ Trestného poriadku (po prijati takého vyhlasenia
sudom), kedZe pachatel (procesne ako obZalovany) neodvolatelne prijal vSetky pravne ucinky uznania
viny (dokonca) bez toho, aby bolo akymkolvek sp6sobom predznamenané rozhodnutie sidu o druhu
a vyske ulozeného trestu.”) pristupil k mimoriadnemu znizeniu trestu o jednu tretinu pod dolnu hranicu
trestnej sadzby a ulozil tak obZalovanému trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov, priCom takyto trest
sud povazuje z hladiska generalnej ako i osobitnej prevencie za primerany a spravodlivy a zaroven
tento trest nie je miernej8i ako trest uloZzeny skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn.
21T/5/2023. Sud pri uréovani vymery trestu zohladnil najméa postoj obzalovaného k spachanej trestnej
¢innosti, ku ktorej sa od zaciatku priznaval a lutoval ju, ako aj jeho vyhlasenie o vine u€inené na hlavhom
pojednavani.

Sud uvedeny trest ukladal v zmysle ustanovenia § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zdkona ako
trest suhrnny, pretoZze skutok uvedeny vo vyroku rozsudku je v subehu so skutkom, za ktory bol
obzalovany odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dfia 30.01.2023, sp. zn. 21T/5/2023,
pravoplatnym dria 27.02.2023. Zaroven v zmysle § 42 ods. 2 Trestného zakona sud obligatérne zrusil
vyrok o treste uloZenom obZalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dria 30.01.2023,
sp. zn. 21T/5/2023, pravoplatnym dfa 27.02.2023, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Sud zaradil obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia napriek tomu, Ze v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu
bol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny €in, pretoZze ma za
to, Ze so zretefom na mieru narudenia obZalovaného bude v Ustave na vykon trestu s miernejSim



stupfiom straZenia jeho naprava lepSie zaru¢enda. Zaradenie do Ustavu na vykon trestu s vy8§Sim stupfiom
strazenia by podla nazoru sudu, nijakym spdsobom neprispelo k lep3ej resocializacii a usporiadaniu si
moralnych hodnét obZalovaného.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud uloZil obZalovanému aj trest zakazu €innosti viest
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v cestnej preméavke na 24 mesiacov, pretoze obZalovany skutok
spachal v suvislosti s vedenim motorového vozidla ako aj s prihliadnutim na skuto€nost, Ze trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidld akéhokolvek druhu v trvani 18 mesiacov mu bol uloZzeny aj trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra zo dia 30.01.2023, sp. zn. 21T/5/2023. pravoplatnym dria 27.02.2023,
ktorého vyrok o treste bol tymto rozsudkom zruSeny.

Na zaklade vsetkych vysSie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Galanta), a to do 15 (patnast) dni odo dna oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v
Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet o nové skuto€nosti a ddkazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne
vzdal.



