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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Emilie Bizonovej a Ing. Diany Csicsmanovej o navrhu ods. U. U. o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu na verejnom zasadnuti konanom dfia 28.02.2014 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ , odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného U. U., nar.
XXXXXXXX v O., trvale bytom G., D. XXX/XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Zeliezovce o podmiene&né prepustenie z vykonu sthrnného trestu odiatia slobody uloZzeného mu
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 33T/132/13 zo dfia 27.11.2013 trvani 12 /dvanast/ mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny U. U. podal na Okresny sud Nitra navrh na jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, z dévodu, Ze uplynula zakonom stanovena lehota a chcel by viest riadny Zivot zaloZit
si rodinu a nepachat’ trestnu €innost. Uznesenim Okresného sudu Nitra sp.zn. 3Pp/173/2013 zo dna
19.12.2013 bola Ziadost odsudeného postupena tunajSiemu sudu na prejednanie a rozhodnutie s
poukazom na ust. 417 ods. 1 Tr. por., ako sudu prisluSnému na konanie.

Odsudeny U. U. na verejnom zasadnuti uviedol, ze na podanom navrhu trva z dévodu, ze by chcel byt
s rodinou, najst’ si zamestnanie a viest riadny Zivot.

Viykonanym dokazovanim na verejnom zasadnuti z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, ze
do vykonu vézby do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Nitra bol dodany
prisludnikmi Policajného zboru. Jeho spravanie a vystupovanie nebolo vzdy na poZadovanej urovni.
Ustavny poriadok porusil opakovane nadvazovanim nedovolenych kontaktov, za &o bol disciplinarne
rieSeny. V jednom pripade bez udania racionalneho dévodu vyhlasil hladovku. Discplindrne potrestany
bol jeden krat. Do tunajSieho ustavu bol odsudeny premiestneny dha 10.12.2013 za ucelom vykonu
trestu odfatia slobody Uustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Bol zaradeny do
diferenciacnej skupiny ,,C“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia vo vSetkych oblastiach iba
Ciasto€ne. V oblasti edukacie su ciele zaobchadzania zamerané na dodrziavanie ustavného poriadku,
C¢asového rozvrhu dra, eliminaciu neZiaducich prejavov v spravani, posilfiovania zodpovednosti a
na uvedomenie si dbsledkov pachania trestnej Cinnosti formou individualnych pohovorov a Ucasti
na prednaskach, besedach. Odsudeny sa do uvedenych aktivit zapaja len sporadicky. Spravanie
odsudeného a vystupovanie je doposial na poZzadovanej Urovni. Zachovava zasady slusného spravania.
Pokyny a prikazy prislusnikov pIni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dhia dodrziava. V kolektive
odsudenych je znaSanlivy, konflikiné situacie nevyvolava. V oblasti aktivit vo volnom case travi
Cas sledovanim televiznych programov a hranim spolo€enskych hier. O kultirno-osvetové podujatia
realizované v zmysle ponukového listu kulturno-osvetovej €innosti prejavuje zaujem len sporadicky.
Disciplindrne odmeneny ani potrestany nebol. V oblasti zaradovania do prace su kratkodobé ciele



programu zaobchadzania zamerané na ziskanie pracovnych zru€nosti a ndvykov. Pracovne je zaradeny
na pracovisku ruéného Sitia obuvi, jeho pracovna moralka je na pozadovanej urovni. V oblasti
vztahov s vonkajsim prostredim je motivovany k udrziavaniu vztahu s blizkou rodinou. Pisomny
kontakt udrziava s matkou a surodencami. Odsudeny sa opakovane dopustal trestnej innosti rézneho
charakteru, a to aj v kratkom ¢asovom obdobi po prepusteni z vykonu predchadzajuceho trestu, ¢o
poukazuje na nekriticky postoj k jej pachaniu. Doposial si nevytvoril podmienky k udeleniu disciplinarne;j
odmeny. S poukazom na kriminalnu minulost, nizku vzdelanostnu uroven, dlhodobu nezamestnanost a
nevyhovujucu ekonomicku situaciu pred vykonom trestu je riziko socialneho zlyhania stredné a aktualna
resocializatna prognéza je u odsudeného menej prazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditela ustavu
odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody a jeho podmienec¢né prepustenie neodporuca.

Sud z fotokodpie nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Nitra sp.zn. 33T/132/2013 zistil, ze odsudeny
nastupil do vykonu trestu dia 27.11.2013, pri¢om od 03.06.2013 do 27.11.2013 bol vo vykone vazby. Z
odpisu registra trestov vyplyva, ze sa doposial 10 - krat dostal do rozporu so zakonom, pri¢om v troch
pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. V su€asnej dobe vykonava suhrnny trest ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 33T/132/13 zo dna 27.11.2013, pravoplatnym 27.11.2013,
ktorym bol odsudeny pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona k § 212 odsek 2
pism. a/, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona a iné v trvani 1 /jeden/ rok so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Z rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 33T/132/2013 zo dna 27.11.2013, pravoplatného dna
27.11.2013 bolo preukazané, ze U. U. bol odsudeny pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona v jedno¢innom
subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podrla § 20 Tr. zakona k § 245 odsek
1 Trestného zakona , ktorého sa dopustil diia 01.06.2013 v obci G. a bol mu uloZeny suhrnny trest odfiatia
slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov nepodmienecne, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste uloZeny obvinenému
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 2T 45/2012 zo dia 07.08.2013.

Prokurator na verejnom zasadnuti s poukazom na zavery hodnotenia riaditefa navrhol navrh
odsudeného zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho oCakavat, Ze v budicnosti povedie riadny zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku-
vykon polovice ulozeného trestu, avSak nesplnil ani jednu materidlnu podmienku - plnenim svojich
povinnosti a spravanim nepreukazal polepSenie, kedZe neziskal Ziadnu disciplinarnu odmenu a bol
jedenkrat disciplinarne potrestany. Menovany nepristupuje aktivne ani k plneniu cielov programu
zaobchadzania. Podla nazoru sudu nesplinil ani dalSiu materidlnu podmienku a to, ze nhemozno od
neho oCakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskumani
odpisu registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny napriek veku sa uz desat krat dostal do rozporu so
zakonom. Opakovane sa dopusta umyselnej trestnej ¢innosti najma majetkového charakteru, za ktoru
mu boli ulozené aj nepodmienecné tresty odhatia slobody , ktoré na neho nemali Ziadny prevychovny
vplyv. Trestnej Einnosti, za ktoru v sucasnej dobe vykonava nepodmienecny trest, sa menovany dopustil
len 7 dni po tom, ako bol prepusteny z predchadzajuceho vykonu trestu odriatia slobody dfia 25.05.2013,
ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/44/2012. Rozsudkom Okresného



sudu Nitra sp.zn. 33T/132/2013 bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 2T
45/12, ktorym bol U. U. taktieZ odsudeny za majetkovu trestnu €innost’ podla § 212 odsek 2 pism. f/,
ods. 3 pism. b/ tr. zdkona. Posledné odsudenie v registri trestov je trestnym rozkazom Okresného sudu
Nitra sp.zn. 6T 89/2013 zo dfia 16.12.2013, pravoplatnym dia 22.01.2014, ktorym bol uznany vinnym
pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona k § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/
tr. zdkona a bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu spoukazom na odsudenie rozudkom OS Nitra
sp.zn. 33T/132/13.

Vzhladom na uvedené je zrejmé, ze menovany ma sklony k pachaniu trestnej €innosti, doteraz ulozené
tresty u odsudeného nesplnili svoj prevychovny ucel. Aj z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu
vyplyva, Ze resocializatna prognéza U. U. je menej priazniva a riziko socialneho zlyhania stredné.
Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru, Ze od odsudeného nemozno dbévodne ocakavat, ze v
buducnosti povedie riadny zivot v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia a nebude pokraovat
v trestnej Cinnosti. K dosiahnutiu vychovného Gcelu trestu bude preto potrebné, aby odsudeny dalej
vykonaval ulozeny trest.

Na zaklade uvedeného sud ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4Pp 49/2013.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat staznost nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



