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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Daniela Mizenka, z prisediacich S. E. a G..
D. P, v trestnej veci obZalovaného Tomasa KoSického, na hlavhom pojednavani 28.02.2014, takto

rozhodol:

Sud, vychadzajuc z ustanovenia § 166 Tr. por., na zaklade pravoplatného

vyroku o vine rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn. 3T 150/2008, z 24.03.2010, v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 6To 67/2010, z 03.03.2011, ktorym bol Tomas Kosicky
uznany za vinného zo zlo€inu vydieranie podfla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona
s odkazom na § 139 pismeno ¢/ Trestného zakona,

z preCinu nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, b/ Trestného zakona s
odkazom na § 138 pismeno a/ Trestného zakona a s odkazom na § 139 pismeno c/ Trestného zakona,
z0 zlo¢inu obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona
s odkazom na § 139 pismeno ¢/ Trestného zakona,

uklada

obZalovanému S. O.E., nar. XX.XX.XXXX Q. H. (C.),
bydlisko L., P. J.. C.. XXXX/IXX:

- Podla § 189 ods. 2 Tr. zak., § 37 pism. m/, h/ Tr. zak., § 41 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak., § 42
ods. 1 Tr. zak., uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov a 2 (dva) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho sud na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

- 8ud zaroven, podla § 42 ods. 2 Tr. zak., zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta,
sp. zn. 1T 185/2008, z 22.10.2008, pravoplatného 22.10.2008 (za precin kradeze podla § 212 odsek 2
Trestného zakona bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani 15 mesiacov, stredny stupen strazenia)
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

- Podla § 73 ods. 2 pism. b/, ¢/ Tr. zak. ochranné lie€enie protitoxikomanické ustavnou

formou.
Podla § 74 ods. 2 Tr. zak. ochranné lieCenie potrva, kym to vyZzaduje jeho ucel.

odovodnenie:



Okresny sud Galanta rozsudkom sp. zn. 3T 150/2008, z 15.04.2009, v spojeni s uznesenim Krajského
suduv Trnave, sp.zn.6To 67/2010,z03.03.2011, uznal obz. S. O. za vinného na tom skutkovom zaklade,
ze:

- 1/ od decembra roku 2007 do 7.6.2008 v L., na P. ulici &. XXXX/XX, v mieste svojho trvalého bydliska,
povedal najmenej dvakrat do tyzdra svojej matke E. O., Ze ak ho vyhodi z bytu, podpali jej byt,

- 2/ dfa 6.6.2008 0 22.30 hod., v L., na P. ulici &. XXXX/XX, v mieste svojho trvalého bydliska, povedal
svojej matke E. O., s nozom a so skrutkovadom v ruke, Ze ide zabit otca a nasledne v L., na P. ulici ¢.
XXXX/XX, na chodbe pred bytom, s nozom v ruke povedal svojmu otcovi C. O.: , Ty debil ja ta aj tak
zabijem", ¢o u C. O. vzbudilo dévodnu obavu,

- 3/ diha 7.6.2008 o 17.45 hod., v L., na P. ulici €. XXXX/XX, v mieste svojho trvalého bydliska, zamkol
svoju matku E. O. v byte s tym, Ze ak mu neda peniaze na fet, tak jej neotvori, priCom na naliehanie E.
0., Ze si ide peniaze pozi¢at' a prinesie mu ich, po najmenej dvoch minutach ju pustil z bytu von.

Sud konanie obz. S.. O. v bode 1/ pravne kvalifikoval ako zlo€in vydieranie podfa § 189 odsek 1, odsek
2 pismeno b/ Trestného zakona s odkazom na § 139 pismeno c/ Trestného zakona, v bode 2/ ako precin
nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, b/ Trestného zakona s odkazom na
§ 138 pismeno a/ Trestného zékona, s odkazom na § 139 pismeno ¢/ Trestného zakona, v bode 3/ ako
zlo€in obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona s
odkazom na § 139 pismeno ¢/ Trestného zakona.

Za to mu sud, podla § 189 odsek 2 Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 41 ods. 2 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr.
z&Kk., ulozil uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody v trvani 8 rokov a 8 mesiacov, na vykon trestu ho sud
zaradil do Ustavu so strednym stupriom strazenia.

Sud zaroven, podla § 42 ods. 2 Tr. zak., zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn.
1T 185/2008, z2 22.10.2008, pravoplatného 22.10.2008 (za precin krddeze podla § 212 odsek 2 Tr. zak. a
iné, za 8 skutkov, bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 15 mesiacov, stredny stupen straZenia).
Dalej mu sud, podla § 73 odsek 2 pismeno b/, ¢/ Tr. zak., uloZil ochranné protitoxikomanické lieéenie
ustavnou formou.

Obzalovany S.. O. podal proti prvostupriovému rozsudku v€as odvolanie, ktoré v3ak na odvolacom
konani na Krajskom sude v Trnave 03.03.2001, vzal spat.

Krajsky sud v Trnave, uznesenim sp. zn. 6To 67/2010, z 03.03.2011, spatvzatie odvolania obZalovanym
T. KoSickym vzal na vedomie (§ 321 odsek 4 Tr. por.).

Okresny sud Galanta pri rozhodovani o treste pouzil ustanovenie § 41 odsek 2 Tr. zak., asperaénu
zasadu a ukladal obz. S.. O. trest odriatia slobody v sadzbe od 8 rokov 8 mesiacov az 13 rokov 4 mesiace.
Ustavny sud Slovenskej republiky nalezom sp. zn. PL.US 106/2011, z 28.11.2012 vyhlasil, Ze text za
bodkociarkou v ustanoveni § 41 odsek 2 Tr. zak. ,sud ulozi pachatefovi trest nad jednu polovicu takto
uréenej trestnej sadzby trestu odfatia slobody" nie je v sulade s &l. 1 Ustavy Slovenskej republiky.

Okresny sud Galanta, vychadzajuc z ustanovenia § 41b odsek 1 Zak. &. 38/1993 Z. z. (o organizacii
Ustavného sudu SR, o konani pred nim a o postaveni sudcov), uznesenim sp. zn. 2Nt 24/2013, z
29.01.2014, pravoplatnym 29.01.2014, povolil obnovu konania vo vztahu k vyroku o treste rozsudku
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 3T 150/2008, z 24.03.2010, pravoplatného 03.03.2011. Sud potom
vyrok o treste citovaného rozsudku zrusil

(i nadvazujuce vyroku) a obz. S.. O., po rozhodnuti o nevzati do vazby, prepustil 29.01.2014 na slobodu.
Obzalovany, po zapocitani vazby, vykonal z uloZzeného trestu odnatia slobody 4 roky 6 mesiacov a 14
dni.

Rozhodovanie po povoleni obnovy konania



Okresny sud Galanta, po povoleni obnovy konania urcil termin hlavného pojednavanie na rozhodnutie
o treste na 28.02.2014. Predseda senétu, v rdmci dokazovania, precitanim oboznamil obsah listinnych
dbkazov majucich vztah k predmetu konania. Oboznamil obsah odpisu registra trestov, obsah rozsudku
Okresného sudu Nitra, sp. zn. 6T 14/2011, z 28.04.2011, pravoplatného 29.04.2011, (za drogovy trestny
¢in - § 172 odsek 1 Tr. zak. bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu k pévodnému vyroku o treste v
tejto veci), obsah rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn. 3T 193/2011, z 28.09.2011, pravoplatnym
28.09.2011(pri odsudeni za precin neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216
odsek 1 Tr. z&k. a iné bolo takisto upustené od uloZenia suhrnného trestu k pévodnému vyroku o
treste v tejto veci) i obsah rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T 48/2012, z 30.05.2012,
pravoplatného 30.05.2012 (za prec€in Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Tr. zak. bolo upustené od
uloZenia suhrnného trestu k pévodnému vyroku o treste v tejto veci).

Dalej bol pregitanim oboznameny obsah pévodnych rozhodnuti v tejto veci i obsah uznesenia stdu o
povoleni obnovy konania vo vztahu k vyroku o treste prvostupriového rozsudku.

Na hlavnhom pojednavani sa vyjadril obz. S. O., vypocutéa bola aj jeho matka E. O..

Sud pri rozhodovani o treste, o jeho druhu i vySke, vychadzal z ustanoveni obsahujucich zakladné
z4sady pre ukladanie trestov § - 34 ods. 1, odsek 4 Tr. zak.. Vychadzal tiez aj z ustanovenia § 35 Tr.
zak. obsahujuceho zasady ukladania ochrannych opatreni (vyrok o vine zostal nedotknuty).

Obzalovany S.. O. bol uznany za vinného zo spachania dvoch zlo¢inov a jedného precinu, z nich
najprisnejsie trestnym je zloCin vydieranie podfa § 189 odsek 1,odsek 2 pismeno b/ Tr. z&k., kde je
sadzba trestu odnatia slobody 4 az 10 rokov. Trest (suhrnny) mu bol ukladany aj za dal$i precdin (kradez).

Obzalovany S.. O. sa v zakladnom konani nepriznal k spachaniu trestnej ¢innosti, podla odpisu registra
trestov bol doteraz 9 krat sudne trestany. V tejto trestnej veci bol uznany za vinného za viaceré zlo€iny
i preciny.

Sud nezistil u neho nijaki pofahujucu okolnost (§ 36 Tr. zak.), zistil dve pritaZujuce okolnosti -
predchadzajuce odsudenia, spachanie viac trestnych ¢inov. Za tohto stavu, pri prevahe pritazujucich
okolnosti, bolo potrebné pouzit' ustanovenie § 38 odsek 4 Tr. z&k. - zvySenie dolnej hranice trestnej
sadzby o jednu tretinu postupom podla § 38 odsek 8 Tr. zak..

Zakladna trestna sadzba (4 rokov - 10 rokov) sa tak upravila najprv podfa § 41 odsek 2 Tr. zak., (zvySenie
hornej hranice o 1/3) a vzniklo tak rozpéatie 4 roky az 13 rokov a 4 mesiace.

Takto vzniknuta trestna sadzba, jej dolna hranica, sa zmenila podla § 38 odsek 4 Tr. zak. (zvySenie
dolnej hranice o 1/3 z rozdielu medzi 13 r 4 mesiace - 4 roky), na 7 rokov 1 mesiac 10 dni. Postupom
podla § 41 odsek 2 Tr. zak. a § 38 ods. 4 Tr. zak., vznikla trestna sadzba trestu odratia slobody, v ramci
ktorej mohol sud ukladat' v rozpati od 7 rokov 1 mesiac 10 dni - 13 rokov 4 mesiace.

Sud, sledujuc ciele individualnej i generalnej prevencie trestu, ulozil obz. S.. O. trest odnatia slobody na
samej dolnej hranici trestnej sadzby - 7 rokov 2 mesiace. Na vykon trestu odnatia slobody ho zaradil
do ustavu so strednym stupfiom strazenia (kedZe vykonal v tejto veci trest odiatia slobody 4 roky 6
mesiacov a 14 dni zostava mu do vykonu 2/3, v pripade pravoplatnosti tejto vySky trestu odfiatia slobody,
pre ucely Casovej podmienky podmieneCného prepustenia vykonat’ 2 mesiace 26 dni.

Sud ulozil obz. S.. O. aj ochranné opatrenie protitoxikomanické lieCenie Ustavnou formou. Znalci
psychiatri konStatovali, Ze u obZalovaného ide o patologicku Strukturu osobnosti bol zavisly na opiatoch
priblizne 9 rokov a lie€ba je potrebna. Pocas doterajSieho vykonu trestu (vo veci 3T 150/2008)
protitoxikomanicku lie€bu neabsolvoval. Lie€enie potrva kym to bude vyzadovat jeho ucel.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti osoby, ktorej treba doruéit,
oznamenim je az dorucenie rozsudku. O podanom odvolani rozhodne Krajsky
sud v Trnave.



