Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 11Er/607/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4413212004

Déatum vydania rozhodnutia: 28.02. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr Maria XXXQOrsagova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2014:4413212004.2
Uznesenie

11Er/607/2013-9

ICS:4413212004

Ex 8477/13

Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci exekUcie opravneného: Eos Ksi Slovensko, s.r.o., ICO: 35724803,
so sidlom : Pajstunska 5, Bratislava, v pravom zastupeni Tomas Kusnir, s.r.o., pajStunska 5, Bratislava,
ICO: 36613843, advokatska kanceldria proti povinnému: X. M. , H.. XX.XX.XXXX, C. E. XXX, XXX XX
E., T. M.B. : XX.XX.XXXX o zaplatenie 511,75 Eur s prislusenstvom a trovy exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciuzastavuje

Sud poverenému sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému so sidlom Bratislava, Zahradnicka 60
nahradu trov exekucie nepriznava.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dia 09.05.2013, doruéenym tunajSiemu sudu dfia
20.05.2013 domahal voci povinnému vykonania exekucie na sumu 511,75 Eur s prisluSenstvom, ked
poukéazal na rozsudok €.k. 6C/79/2012 zo dia 13.08.2012 vydany Okresnym sudom Nové Zamky.

Podanim zo dfia 07.02.2014 doru€enym tunajSiemu sudu dria 14.02.2014 sudny exekutor navrhol
zastavenie exekucie, nakolko po€as konania bolo zistené, Ze povinny zomrel pred zacatim exekucie.
Exekutor si nahradu trov exekucie priznat neziadal.

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku sud mézZe exekuciu zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo iného predpisu.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 103 Obdianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) kedykolvek za konania
prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.



Podla § 19 O.s.p. spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a
povinnosti.

Podla § 7 ods. 2 prva veta Obcianskeho zakonnika smrtou zaniké spdsobilost fyzickej osoby mat prava
a povinnosti.

Tunaj8i sud z oznamenia povereného sudneho exekutora a zo zdznamu Registra obyvatelov o umrti
povinného zistil, Ze povinny zomrel dfia 19.09.2012, t.j. pred zacatim exekucie, ktora zacala dna
20.05.2013. Nakolko v Ease zaclatia exekucie uz povinny nemal spbésobilost byt u¢astnikom konania,
pricom sa jedna o neodstranitelny nedostatok podmienky konania, na ktory sud musi prihliadat v kazdom
Stadiu exekucie, sud konanie zastavil podla § 103 O.s.p. k § 104 ods. | veta prva O.s.p. k § 19 O.s.p.

Sud sudnemu exekutorovi nepriznal nahradu trov exekucie, nakolko tento si ich neuplatnil.

O trovach konania u€astnikov exekucie sud rozhodol podla § 251 ods. 4 Obc&ianskeho stdneho poriadku
k § 146 ods. 1 pism. c) Ob¢ianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruenie cestou
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Nitre. Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoénosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§205a O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci



