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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il vo veci starostlivosti sidu o mal. P. Y., L.. X XX.XXXX, J. L. M. XX, T., zast. kol.
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, dietata rodi¢ov: D. Y., L.. XX XX.XXXX,
J.LC.M. XX, T.S. LY, L.. XX XXXX, J. L. M. XX, T., zast. JUDr. Adrianou Kmecovou, advokatkou AK
so sidlom Moldavska cesta 6, KoSice, v konani o nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:
Navrh zamieta.
odovodnenie:

Otec sa podanym navrhom zo dfia 27.2.2014 domahal, aby sud predbeznym opatrenim upravil
vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. P. do rozvodu manZelstva tak, Ze mal. zveri do jeho
osobnej starostlivosti, matke ulozi vyZivovaciu povinnost vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta a styk matky s maloletou upravi neobmedzene. Svoj navrh odévodnil
tym, Ze napriek snahe dospiet k vzajomnej dohode vo vztahu k Uprave styku s mal., matka na jeho
snahu nereagovala. Nakolko styk s maloletou doposial nebol upraveny sidnym rozhodnutim, nachadza
sa ako otec v pravnej neistote a obava sa, Ze matka sa bude snazit mu v styku s maloletou zabranit. S
matkou mal. s manzelmi od roku 2008, avSak 16.2.2014 matka odiSla zo spolo&nej domacnosti, pricom
maloletd nechala s nim. Dfia 21.2.2014 matka vyzdvihla mal. z predSkolského zariadenia a odi$la s
flou na jemu nezname miesto, pricom mu oznamila, Ze maloletu uvidi az po rozvode. Naliehavy pravny
zaujem odovodnil zaujmami maloletej, ktord podfa neho tazko zna$a, Ze ju matka vytrhla z jej znameho
prostredia. NavySe podla jeho nazoru je matka psychicky labilnou osobou a preto nechce, aby maloleta
trpela tym, Ze Zije v cudzom prostredi s matkou, hoci milujicou, ale psychicky labilnou.

Podla ust. § 74 ods. 1 O.s.p., pred zacCatim konania m6ze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je
potrebné, aby doCasne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla ust. § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak
ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.
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Podla § 76 odsek 1 pism.b) O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud nariadit uastnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.



Podla ust. § 76 ods. 1 pism. a) O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud ulozit’ u€astnikovi najma, aby
platil vyZivné nevyhnutnej miere.

Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva ucel predbezného opatrenia, ktorym je predbezna, rychla
i ked' len doCasna uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov u€astnikov. Nariadenie predbezného
opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejsie
pochybnosti o jeho potrebe. Predbezné opatrenie je instititom procesného prava, ktoré méze sud pouzit,
ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery Uc¢astnikov, alebo ak je obava, zeby vykon sidneho
rozhodnutia bol ohrozeny. Predbezné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, ze sa nim neprejudikuju
prava Ucastnikov a tretich oséb. Nie je koneénym rozhodnutim, lebo jeho u¢elom je len docasna Uprava
pomerov Ucastnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie predbezného
opatrenia je naliehavost potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost je pri¢inou, Ze sud méze
o vykone predbezného opatrenia rozhodnut len na zaklade osvedZenia tvrdenych skutocnosti bez toho,
zeby musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, Ci a kedy je takato potreba dana,
je ponechana na uvahu sudu, priom je potrebné starostlivo skimat vsetky désledky, ktoré by mohli
nastat’ pre u€astnika nariadenim predbezného opatrenia. Vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
mal. deti je prioritny zaujem dietata.

Otec v navrhu neosvedcil naliehavost predbeznej Upravy pomerov, nakolko nebolo preukazané,
Ze by maloletej hrozila bezprostredna ujma odévodfiujuca okamzity zasah sudu formou nariadenia
predbezného opatrenia. Vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej doposial nebol upraveny.
Pravo zabezpecfovat osobnu starostlivost o maloletu patri obom rodi€om, priCom nebolo preukazané, ze
by tato starostlivost zo strany niektorého z rodiCov bola zanedbavand a tym by boli prava a opravnené
zaujmy mal. bezprostredne ohrozené. Vzhladom na to, Ze neboli splnené zakonne podmienky na
nariadenie predbezného opatrenia, naliehavost zasahu siudu do pomerov Uc€astnikov, sud navrh na
nariadenie predbeZného opatrenia ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude KoSice II.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie

alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.)



