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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Rastislavom Dlugosom, v trest-nej veci
obvineného J. O. T. Q.., pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podfla § 20 k § 188 ods. 1 Trestného
zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni ucinnom v Case spachania skutku (dalej len ,Trestny zakon"), na
verejnom zasadnuti konanom v Novom Meste nad Vahom dria 28. februara 2014 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku ¢. 301/2005 v zneni neskorSich predpisov (dalej len , Trestny
poriadok®) sid schvaluje dohodu o vine a treste uzatvorenu dria 31.01.2014 medzi prokuratorom
Okresnej prokuratiry Nové Mesto nad Vahom JUDr. X. S. a obvinenymi ml. F. J. T. J.O.a potvrd
zZuje juvtomto zneni:

(e} b vineni : 1)F.F J, nar. XX XXXXX V. K., trvale bytom Z. F. Z. V., H. XXXX/X, t.€. vo vazbe
v UVV llava, nezamestnany, trestany,

2)J. 0., nar. XX X.XXXX V. K., trvale bytom O. XXX, t.&. vo vazbe v UVV llava, slobodny, nezamestnany,
trestany,

sU vinni, ze

ml. F. J. a J. O. po spolo¢nej dohode, ze pdjdu ,spravit“ nejaky obchod, si dha 13.12.2013 isli prezriet
predajiu - Potraviny Pekos plus, s.r.o. v Novom Meste nad Vahom na ulici Janosikovej 5, pricom zistili,
Ze sa tam nenachadza kamerovy systém a dohodli sa, Ze sa prezle€u do iného oblecenia, aby ich nikto
nespoznal, ktoré obleCenie po tom, ako ,spravia“ tito predajiu, vyhodia, nasledne sa dfia 16.12.2013
okolo poludniajSich

2.

hodin spolu stretli na Zzelezni¢nej stanici v Novom Meste nad Vahom, kde ml. F. J. priniesol dve staré
trigovice modrej farby s kapucriami, jednu z nich dal J. O., ktory si trigovicu s kapucfiou modrej farby
obliekol pod svoju bundu, a druhu trigovicu si ml. F. J. nechal oble€enu na sebe pod pasikavou bundou
zeleno-modro-bielej farby, nasledne ml. F. J. a J. O. i$li k predajni potravin Pekos plus, s.r.o. v Novom
Meste nad Vahom na ulici JanoSikovej 5, kde si predajfiu obzerali zvonka asi 30 minut, potom sa vratili
na zelezni€¢nu stanicu v Novom Meste nad Vahom, kde pockali do zotmenia, a kde si trigovice modre;j
farby s kapucriami obliekli ako vrchné oblecenie, a znova isli k predajni potravin Pekos plus, s.r.o., v
blizkosti tejto predajne si v smetnej nadobe nasli 2 ZIté igelitové tasky, do ktorych si prstami urobili diery
na oc€i, potom si pred touto predajfiou J. O. nasadil na hlavu igelitovu tasku s napisom BILLA a ml. F. J.
si nasadil na hlavu igelitova taSku s napisom LIDL, a nasledne dna 16.12.2013 o 17.21 hodine ml. F. J.
prudko otvoril vchodové dvere predajne Potraviny Pekos plus, s.r.o. v Novom Meste nad Vahom na ulici



Janosikovej 5, po Com ml. F. J. T. J. O. vosli do tejto predajne s igelitovymi taskami na hlavach, ml. F. J.
zakri¢al ,lupezny prepad® a voSiel za pult, kde stala za pokladfiou predavacka A. X., ktort ml. F. J. zatlagil
do rohu za pult - z boku za jej ruku zdvihnutd do Urovne hlavy, stladil ju k zemi, kde sa u€upila, pricom
na Au kri¢al, aby si fahla na zem a bola ticho, nakolko A. X. na nich kri¢ala ,chalani neblaznite“ a na ml.
F. J. ,pusti ma*“, po€as €oho J. O., stojac pred predajnym pultom, chytil pokladriu, s ktorou Skibal, zhodil
na zem na nej polozeny monitor zn. Belinea, pokladiiu na treti az Stvrty krat odtrhol od pripojovacich
kablov ku klavesnici a tlaciarni, zmocnil sa pokladne s obsahom finan&nej hotovosti a stravnych listkov
v celkovej hodnote 739,39 €, priCom &ast’ minci vypadla z pokladne na podlahu predajne, po ¢om ml.
F. J. pustil predavagku A.I. X. a spolu s J. O. vybehli z predajne von, potom J. O. dal pred predajfiou
pokladriu ml. F. J. a spolo¢ne utekali po chodniku smerom na Javorinsku ulicu v Novom Meste nad
Vahom, kde v trave pred €inZovym domom &. XXX/XX ml. F. J. pokladriu otvoril a vybral z nej finan€nu
hotovost a stravné listky, ktoré si ml. F. J. a J. O. rozdelili pribliZne na polovicu, nasledne odisli smerom
na Zelezni¢nu stanicu v Novom Meste nad Vahom, pri€om po ceste si ml. F. J. vyzliekol trigovicu modre;j
farby a spolu s rukavicami &iernej farby tieto zahodil do smetného kosa a J. O. zahodil trigovicu neskor,
&im sposobili poskodenej spoloénosti Pekos plus, s.r.o., so sidlom 916 38 Beckov 501, ICO: 36 330 558,
Skodu vo vySke 739,39 Eur,

teda

spolo&nym konanim proti inému pouzili nasilie v amysle zmocnit sa cudzej veci,

¢im spachali

zlo€in lupeze spolupachatelstvom podfa § 20 k § 188 ods. 1 Trestného zakona.
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Za to sa odsudzuju:

Obvineny ml. F. J.

Podla § 188 ods. 1 a § 117 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2, § 36 pism. 1), §
37 pism. m) Trestného zakona a s pouzitim § 39 ods. 4 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo
vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zédkona sa obvineny na vykon trestu odfatia slobody zarad'uje do ustavu
na vykon trestu pre mladistvych.

Obvineny J. O.

Podla § 188 ods. 1 Trestného z&kona s prihliadnutim na § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m)
Trestného zékona a s pouzitim § 39 ods. 4 Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 32
(tridsatdva) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenym ml. F. J. T. J. O. uklada povinrvwost’ spolo¢ne a
nerozdielne nahradit poSkodenej spolo€nosti Pekos Plus, s.r.o., 916 38 Beckov 501, ICO: 36 330 558,
Skodu vo vySke 739,39 Eur.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Nové Mesto nad Vahom podal na Okresny sud Nové Mesto nad Vahom
navrh na schvélenie dohody o vine a treste, uzavretej s obvinenymi. Konanie o dohode o vine a treste
prokurator zacal z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostatone oddvodriovali zaver, Ze skutok, pre ktory
je vedené trestné stihanie, vykazuje znaky trestnych ¢inov, spachali ho obvineni, ktori sa k spachaniu
skutku priznali, uznali vinu a dékazy nasvedcuju pravdivosti ich priznania.

Preskumanim predloZzeného spisového materidlu a vySetrovacieho spisu sud zistil, Ze v konani o
dohode o vine a treste boli dodrzané ustanovenia § 232 Trestného poriadku, ze uzavreta dohoda o
vine a treste po obsahovej stranke spifia poZiadavky vyjadrené ustanovenim § 232 ods. 7 Trestného
poriadku, ako aj to, Ze navrh na schvélenie dohody o vine a treste a navrh dohodnutého rozsudku
su v sulade s ustanovenim § 233 ods. 2 Trestného poriadku. Posudenim navrhu dohody o vine a
treste v zmysle ustanoveni § 331 ods. 1 Trestného poriadku sud nezistil ziadne zavazné porusenia
procesnych predpisov, ktoré by zakladali ddvod na odmietnutie navrhu dohody o vine a treste podla §
331 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku. Navrhovanu dohodu o vine a treste nepovazoval sud za zrejme
neprimeranu ani nespravodlivi s poukazom na povahu a zavaznost trestného €inu, spésob
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spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie, ako aj vzhladom na osobu pachatefov, ich pomery a moZnost
ich napravy.

V zmysle ustanoveni § 332 ods. 1 a § 333 Trestného poriadku sud navrh dohody o vine a treste prejednal
za ucasti obvinenych a ich obhajcov na verejnom zasadnuti. Formou otazok, kladenych obvinenym v
sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 pism. a) az j) Trestného poriadku, na ktoré vSetky otazky odpovedali
kladne, sud zistil, Zze obvineni podanému navrhu na dohodu o vine a treste porozumeli, suhlasili s
prejednanim ich trestnej veci touto skratenou formou, €im sa vzdali prava na verejny sudny proces,
porozumeli, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa im kladu za vinu, porozumeli podstate konania o navrhu
na dohodu o vine a treste a pravnej kvalifikacii skutkov ako konkrétnych trestnych &inov. Obvineni
deklarovali, Ze boli pou€eni o svojich pravach obvineného, najmé o prave na obhajobu, Ze im bola dana
moznost na slobodnu volbu obhajcu a moznost radit sa s nim o spésobe obhajoby. Sud dalej zistil, ze
obvineni boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré Trestny zakon ustanovuje za trestné Ciny kladené
im za vinu, dobrovolne sa priznali a uznali vinu za spachané skutky, pravne kvalifikované ako konkrétne
trestné Ciny uvedené v dohode o vine a treste. Obvineni suhlasili s navrhovanymi trestami, tieto tresty
prijali a suhlasili, Ze v stanovenych lehotach sa podriadia ich vykonu. Obvineni na verejnom zasadnuti
vzali na vedomie, Ze ak sud prijme predloZzeny navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok,
ktorym dohodu o vine a treste schvali, tento rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim a nebude
mozné proti nemu podat odvolanie.

Vzhladom k tomu, Ze bolo mozné povazovat za splnené podmienky ustanovené v § 334 ods. 1 Trestného
poriadku, sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku dohodu o vine a treste schvalil, ¢o potvrdil
rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

UloZené tresty povaZuje sud vzhladom na osobu pachatelov, najma s prihliadnutim na ich doteraj8i
Zivot a na moznosti ich napravy za zakonne, dévodné a primerané, zodpovedajuce zdsaddm ukladania
trestov v zmysle prisludnych ustanoveni Trestného zakona, ktorych ucelom je zabezpeclenie ochrany
spoloénosti pred pachatelmi trestnych &inov, vytvorenie podmienok na napravu pachatefa a na jeho
vychovu k tomu, aby v buducnosti viedol riadny Zivot. UloZené tresty tieZ adekvatnou mierou vyjadruju
moralne odsudenie pachatelov spolo¢nostou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podfla § 371 ods. 1
pism. c) a ods. 2 Trestného poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



