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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobkyne O. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom U., U. X, za UCasti
vedlajSieho ucastnika na strane Zalobkyne Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, Nam.
Legionarov €. 5, PreSov, proti zalovanému PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Mliekarenska
10, Bratislava, o neplatnost rozhodcovského rozsudku s prisl., o odvolani Zalovaného proti uzneseniu
Okresného sudu Svidnik zo dfia 23.10.2013 ¢.k. 2C/102/2010-160 jednohlasne takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie vo vyroku o sidnom poplatku.

Nepriznava u€astnikov nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia konanie zastavil. Vyslovil, Ze Ziaden z u&astnikov nema
pravo na nahradu trov konania a Zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit' sudny poplatok v sume 124 Eur
na Ucet Okresného sudu Svidnik do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

V dévodoch rozhodnutia sud prvého stupfia poukazal na to, Ze v priebehu konania Zalobkyfa Zalobu o
ostavajucu Cast narokov vzala spat’ a Ziadala v tejto €asti konanie zastavit. Z toho dévodu sud prvého
stupfia konanie zastavil podla § 96 ods. 1,2 O.s.p.. O trovach konania u¢astnikov rozhodol podla § 142
ods. 2 O.s.p.. Podla § 2 ods. 2 Zakona o sudnych poplatkoch sud prvého stupria uviedol, Ze Zzalobkynia
je oslobodena od platenia sudneho poplatku, v konani bola UspesSna v €asti, v ktorej bol rozsudok
potvrdeny, je dana povinnost Zalovaného zaplatit sudny poplatok vo vyske 124 Eur podla polozky &. 1
pism. a), b) sadzobnika sudnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu a to proti vyroku o povinnosti zaplatit sudny poplatok, podal v zdkonom
stanovenej lehote odvolanie Zalovany. Tvrdi, Ze podla vysledku konania mu nie je mozné ulozit
povinnost’ zaplatit sudny poplatok respektive uhradit’ tento poplatok v plnej vyske, aka by mala platit’
ohladom vyrokov, v ktorych bol rozsudok prvostuprfiového sudu potvrdeny. Ak podfa vysledku konania
sud nepriznal Ziadnemu z U€astnikov nahradu trov konania, potom nebyt osobného oslobodenia
Zalobkyha by nemala narok ani na nahradu €asti zaplateného sudneho poplatku. Potom podla vysledku
konania neméa narok na zaplatenie sudneho poplatku ani Stat podfa § 2 ods. 2 Zakona o sudnych
poplatkoch. V zmysle tychto dévodov navrhol Zalovany odvolaniu vyhoviet a v tejto €asti navrhol
uznesenie zrusit.

Zalobkyfa navrhla uznesenie v napadnutej asti ako vecne spravne potvrdit.
Odvolaci sud preskumal uznesenie v napadnutom vyroku o suidnom poplatku podla § 212 ods. 1,2 O.s.p.

a to spolu s konanim, ktoré jeho vydaniu predchadzalo, vec prejednal bez nariadenia pojednavania ( §
214 ods. 2 O.s.p.) a zistil, Zze odvolanie dévodné nie je.



Ako vyplynulo z obsahu spisu, podanou Zalobou sa Zalobkyna vo vztahu k Zalovanému domahala
uréenia neplatnosti rozhodcovskej dolozky v Zmluve o uvere €. 8300002639 zo dha 19.07.2007, Ziadala
od Zalovaného vydat sumu 413,50 Eur s prisl. titulom bezdévodného obohatenia, Ziadala urcit, Ze
Zmluva o uvere &. 8300002639 uzatvorena dnha 19.07.2007 medzi uCastnikmi je bezurocna a bez
poplatkov a Ziadala tiez zrudit rozhodcovsky rozsudok rozhodcu JUDr. Erika Kon&oka, so sidlom
Kocelova 9, Bratislava , spis. zn. RK-422/10-EK zo dfia 26.04.2010.

Rozsudkom Okresného sudu Svidnik zo dia 26.10.2011 &.k. 2C/102/2010-99 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PreSove zo dfia 21.01.2013 &.k. 2C0/9/2012-135 bolo pravoplatne rozhodnuté o tom,
Ze rozhodcovska doloZzka v Zmluve o uvere €. 8300002639 zo diia 19.07.2007 je neplatnd, a Ze Zalovany
je povinny zalobkyni zaplatit sumu 413,50 Eur. V tejto €asti rozsudok sudu prvého stupfia v spojeni s
rozsudkom odvolacieho sudu nadobudol pravoplatnost’ diia 14.03.2013. Pokial ide o ostavajucu &ast
naroku Zalobkyne a teda o urCenie, Ze Zmluva o Uvere je bezurotna a bez poplatkov a o zrudenie
rozhodcovského rozsudku, v priebehu konania Zalobkyria zobrala Zalobu spat, v désledku ¢oho sud
prvého stupna preskimavanym rozhodnutim konanie o ostavajucej €asti narokov zastavil.

Podla § 4 ods. 2 pism. za) zakona €. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov, od poplatku je
oslobodeny spotrebitel domahajici sa ochrany svojho prava podla osobitného predpisu.

Podla § 2 ods. 1 pismeno a) citovaného zakona poplatnikom je navrhovatel poplatkového ukonu, ak je
podla sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla § 2 ods. 2 citovaného zakona, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu
vyhovel zaplati podla vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu €ast’ odporca , ak nie je tiez od
poplatku oslobodeny. Tuto povinnost vSak odporca nema v konani o rozvode manzelstva , o neplatnosti
manzelstva alebo o uréenie &i tu manzelstvo je alebo nie je , ak sud tak rozhodne, alebo ak ulozi nahradu
trov konania poplatnikovi.

Podla polozky &. 1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov, z navrhu na zacatie konania, ak nie je
ustanovena osobitna sadzba vySka sudneho poplatku predstavuje z ceny predmetu konania 6% -
najmenej 16,50 Eur, najviac 16.596,50 Eur.

Podla polozky €. 1 pism. b) sadzobnika sudnych poplatkov, ak nemozno predmet konania ocenit
peniazmi, sudny poplatok z navrhu na zacatie konania predstavuje 99,50 Eur.

Ako uz bolo uvadzané, Zalobkynha bola v konani ispesna pokial ide o urenie neplatnosti rozhodcovskej
dolozky Zmluvy o Uvere a o vydanie bezdévodného obohatenia vo vySke 413,50 Eur. V prevysujucej Casti
Zalobu v priebehu konania vzala spat. V zavislosti od vysledku konania tak sud prvého stupria dévodne
a spravne rozhodol o povinnosti Zalovaného zaplatit sudny poplatok, kedZe Zalobkyfia je v tomto konani
oslobodena od ich platenia. Podla vysledku konania rozhodol o poplatkovej povinnosti Zalovaného
v tej Casti zaloby, v ktorej bola Zalobkyria UspeSnou u€astni¢kou konania, a preto je dana povinnost
Zalovaného zaplatit sudny poplatok vo vySke 99,50 Eur pokial ide o Zalobu o ur€enie neplatnosti
rozhodcovskej dolozky Zmluvy o Uvere, ktora bola uzatvorena medzi u€astnikmi konania a pri Zalobe o
zaplatenie 413,50 Eur vyska sudneho poplatku je dana sumou 24,78 Eur (6% zo sumy 413,50 Eur). S
ohladom na nepochybné oslobodenie Zalobkyne od platenia sudnych poplatkov v tomto druhu konania
a zohladrujuc vysledok konania o Zalobe uplathovanej Zzalobkyriou je potrebné konstatovat , Ze sud
prvého stupfa rozhodol spravnym spésobom o poplatkovej povinnosti Zalovaného.

So zretelom ne tieto dovody odvolaci sud uznesenie vo vyroku o sudnom poplatku ako vecne spravne
potvrdil (§ 219 O.s.p.).

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 142 ods. 1

0.s.p.. Zalovany vzhladom na vysledok odvolacieho konania nema pravo na nahradu trov a ostatnym
u€astnikom v tomto Stadiu konania trovy nevznikli.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



