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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobkyne U. Y., nar. XX.XX.XXXX, S., A. XX/XX, zast. JUDr.
Igorom Safrankom, advokatom so sidlom Svidnik, ul. Sov. hrdinov 163/66 proti Zalovanému COFIDIS,
a.s., ICO: 36 816 337, Bratislava, Suché myto 1, zast. advokatskou kancelariou Cernejova & Hrbek,
s.r.0., so sidlom v Bratislave, Ky&erského 7, ICO: 36 857 513, v konani o ur&enie &iastoénej neplatnosti
pravneho ukonu, o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Okresného sudu PreSov €. k. 12C 68/2012-119
z 6.5.2013 jednohlasne takto

rozhodol:

Meni sauznesenie tak, ze Zalovany je povinny nahradit 2a|9bkyni trovy pravneho zastupenia vo vyske
419,34 Eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu JUDr. Igora Safranka v lehote 15 dni od pravoplatnosti
uznesenia.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud PreSov (dalej len ,prvostupriovy sud®) ulozil zalovanému
povinnost nahradit Zalobkyni trovy pravneho zastupenia vo vySke 266,84 Eur na et pravneho zastupcu
Zalobcu v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Rozhodnutie o trovach konania odovodnil v zmysle ust. § 142 ods. 1 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obgianskeho
sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“) a priznal zalobkyni nahradu trov konania za 4 ukony pravnej sluzby
a rezijny pausal vo vyske 266,84 Eur (3x 58,69 Eur + 60,07 Eur + 3x 7,63 Eur + 7,81 Eur).

Zalobkyna v podanom odvolani namietala nepriznanie nahrady hotovych vydavkov a DPH. Na zaklade
uvedeného navrhol napadnuty rozsudok zmenit’ a priznat' nahradu trov konania vo vyske 420,10 Eur.

Odvolaci sud preskumal vec v zmysle zasad ust. § 212 O.s.p., vyzval u€astnikov na iné pravne
posudenie veci (§ 213 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, Zze odvolanie je dévodné.

Podla § 15 vyhl. MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb (dalej len ,vyhl.“) advokat ma popri naroku na odmenu aj narok a) na nahradu hotovych vydavkov
uCelne a preukazatefne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb, najma na sudne
poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a vydavky za znalecké posudky, preklady
a odpisy, b) na nahradu za stratu ¢asu (§ 17).

Podla § 17 vyhl. pri tkonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom advokata, za
Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo vyske jednej
Sestdesiatiny vypoctového zékladu za kazdu aj zacatu polhodinu.



Prvostupriovy sud nepriznal UspesSnej Zalobkyni cestovné, nahradu za stratu ¢as ani DPH z uplatnenych
nahrad. Odvolaci sud povazuje postup prvostupfiového sudu za nespravny, a to z tychto dévodov.

Vo svetle judikatary: ,Ugelnost spravidla nachadza svoju opodstatnenost vtedy, ak vychadza zo
zakonnych dévodov a neprekracuje ich medze. Vychadzajuc z principu uspechu v spore odvolaci sud
priznal zalovanej pravo na pInu nahradu trov konania. Nahradu nakladov vynalozenych na cestovné
a nahradu za stratu €asu v suvislosti s UCastou jej pravnej zastupkyne na pojednavaniach pred
sudom prvého stupiia nepriznal na zaklade jediného kritéria (t.j. ze sidlo advokatky je mimo bydliska
UCastnika i sidla sudu prvého stupria), ktoré samo osebe nema zakonné opodstatnenie v zakonom
sledovanom a prezumovanom cieli nahradit UspeSnej strane trovy konania. Jeho opodstatnenost
nemozno vyvodit ani z moznosti vyuzitia instititu pravnej substiticie, pretoze tato ma dispozitivny
charakter a nie je povinnostou uloZzenou uc€astnikovi konania ani jeho advokatovi. Prislusna pravna
Uprava (vyhlaska o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb) vztahujica sa
na prejednavanu vec priznava advokatovi moznost uplatnenia u¢elne vynalozenych nahrad cestovnych
vydavkov i nahrady za stratu ¢asu. V pripade nahrad cestovného sa ich u¢elnostou rozumie najma volba
vhodného dopravného prostriedku s ohladom na sidlo advokatskej kancelarie a miesto procesného
ukonu (napr. pojednavania sudu), jeho dostupnostou z hfadiska viakovej alebo autobusovej dopravy
ako lacnejsich foriem cestovania. Su¢asne vSak treba brat do uvahy i vySku nahrady za stratu ¢asu,
ktora moze byt pri pouziti relativne nakladnejSieho dopravného prostriedku (napr. osobného automobilu
oproti dopravnému prostriedku verejnej dopravy) v kone¢nom dosledku efektivnejSia, nez u iného
menej nakladného spbsobu dopravy. Pokial sa pravna zastupkyra Zalovanej riadne dostavila k sidom
nariadenym pojednavaniam a z jej konania (pripadne konania Zalovanej) nevznikli ziadne prietahy, i
neucelné realizované ukony sudu, nemozno v takomto pripade naklady pravneho zastupenia povazovat
za neucelné” (porov. uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky vo veci 5 M Cdo 21/2009).

Zmyslom a ucelom institutu nahrady trov konania pred vSeobecnym sudom je poskytnut uspedSnému
ucastnikovi nahradu tych trov konania, ktoré vo vecnej a ¢asovej suvislosti s konanim musel alebo
bude musiet nepochybne zaplatit, prifom by ich nemusel zaplatit, ak by tu nebolo konanie pred
vSeobecnym sudom. Vynimky z tohto pravidla musi ustanovit' zakon; tieto sa musia uplatiiovat’ len za
splnenia vSetkych zakonom ustanovenych podmienok a skor reétriktivne (porov. nalez Ustavného stdu
Slovenskej republiky vo veci Il. US 31/04).

Odvolaci sud reSpektujuc vyssie uvedené dospel k zaveru, Ze uplatnena nahrada trov konania Zalobkyni
(cestovné, nahrada za stratu &asu) spifia kritérium ugelne vynaloZenych trov, za ktoré v konani
uspednému ucastnikovi patri nahrada. Odvolaci sud v obdobnych pripadoch nahradu cestovného a
nahradu za stratu €asu priznava. Nahrada cestovného za cestu L. - T. - L. (120 km), pri priemerne;j
spotrebe 5 I/100km, cene nafty 1,435 Eur a zakladnej sadzby za 1 km jazdy v zmysle opatrenia €.
632/2008 Z.z. 0,183 Eur predstavuje sumu 30,57 Eur a nahrada za stratu ¢asu vo vySke 52,04 Eur
(4x 13,01 Eur). Uspesnej Zalobkyni patri nahrada trov konania vo vyske 20% DPH, nakolko jej pravny
zastupca je jej platcom.

V konani uspeSnej zalobkyni vznikol narok na nahradu trov konania pozostavajucich z trov pravneho
zastupenia vo vySke 266,84 Eur, nahrad cestovného vo vyske 30,57 Eur, nahrad za stratu ¢asu vo vyske
52,04 Eur a 20% DPH, spolu vo vyske 419,34 Eur.

Za tohto stavu odvolaci sud postupom podla § 220 O.s.p. zmenil napadnuté uznesenie tak, Ze zalovany
je povinny nahradit Zalobkyni trovy pravneho zastipenia vo vyske 419,34 Eur na ucet pravneho zastupcu
zalobcu JUDr. Igora Safranka v lehote 15 dni od pravoplatnosti uznesenia.

O trovéach odvolacieho konania rozhodol v zmysle ust. § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. § 142 ods. 1
O.s.p. tak, Ze nahrada trov odvolacieho konania sa u€astnikom nepriznava, kedze si Zalobkyna ako v
odvolacom konani Uspesny ucastnik nahradu trov konania neuplatnila.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



