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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: 1/ K. E., nar. X.X.XXXX, bytom G. - O. X,, E. XX, 2)
S. E., nar. XX.X.XXXX, bytom G. - O. X,, E. XX, obaja zastupeni advokatom JUDr. Janom Jur€om, so
sidlom Bardejov, Partizanska 5, proti Zalovanej: S. A., nar. XX.X.XXXX, bytom G., G. L. XXXX/XX, za
Udasti vedlajsieho G¢astnika: KOOPERATIVA poistoviia, a.s., Vienna Insurance Group, Stefanoviéova
4, Bratislava, ICO: 00 585 441, o nahradu $kody s prisl., o odvolani Zalovanej proti uzneseniu Okresného
sudu Bardejov zo dria 6.9.2012 €. k. 2C/182/2012-24, jednohlasne takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupria v jeho napadnutej asti vo vyroku o povinnosti zaplatit’
trovy konania zalobkyni v 2. rade v sume 112,98 eur. Meni vyrok uznesenia o nahrade trov zZalobcu
v 1. rade tak, Zze zalovanaje povinna nahradit Zalobcovi v 1. rade trovy konania 96,22 eur do 3
dni od pravoplatnosti uznesenia k rukam zastupcu zalobcu JUDr. Jana Jur€a, advokata v Bardejove.

Zalovanaje povinna nahradit Zalobcoviv 1. rade trovy odvolacieho konania 11,47 eur a Zalobkyni
v 2. rade 19,12 eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia k rukam zastupcu zalobcu JUDr. Jana Jurca,
advokéta v Bardejove.

odovodnenie:

Okresny sud Bardejov uznesenim &. k. 2C/182/2012-24 konanie zastavil. Zalovana je povinna nahradit
zalobcovi v 1. rade trovy konania 108,27 eur a zalobkyni v 2. rade 112,98 eur, a to na ucet ich pravneho
zastupcu JUDr. Jana Jur€a do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia. V odévodneni rozhodnutia sud uviedol,
Zze navrhom zo 7.8.2012 zalobcovia sa domahali zaplatenia bolestného a stazenia spoloCenského
uplatnenia v désledku utrpeného poranenia z dopravnej nehody zo dna 8.1.2012, a to pre zalobcu
v 1. rade 863,186 eur, pre zalobkyhu v 2. rade 864,60 eur a nahrady trov konania. Pred zacatim
pojednavania zalobcovia zobrali Zalobu spat, pretoze vedlajsi u€astnik (KOOPERATIVA poistovna, a.s.)
plnil zalobcom. Okresny sud s poukazom na § 96 O. s. p. konanie zastavil.

KedZe zo strany Zalobcov doSlo k spatvzatiu Zaloby v celom rozsahu pred zalatim pojednavania a
suhlas Zalovanej so spatvzatim Zaloby nebol potrebny, okresny sud rozhodol tak, Ze konanie zastavil.

O trovach konania u€astnikov bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 2 veta druha O. s. p., ked po
plneni vedlajSieho U€astnika na strane Zalovanej nebol dévod pokraovat v sidnom konani. Spravanie
Zalovanej, resp. vedlajSieho u€astnika znamenalo procesné zavinenie, pre ktoré sa konanie muselo
zastavit. Trovy konania Zalobcu v 1. rade predstavuju trovy pravneho zastupenia v sume 108,27 eur
pri hodnote sporu 777,47 eur (suma vyplatena Zalobcovi v 1. rade), a to za 3 Ukony pravnej pomoci:
prevzatie zastupenia, podanie Zaloby a spatvzatie Zaloby s hodnotou Ukonu 25,73 eur podla vyhlasky
€. 655/2004 Z. z.. K tomu je potrebné dopoditat 3x rezijny pausal po 7,63 eur. DPH predstavuje dalSich



20,02 eur. Ak trovy zalobcu v 1. rade predstavuju 120,01 eur, ale sa pozaduje len 108,27 eur, sud
Zalobcovi v 1. rade priznal len tuto Ciastku nahrady trov pravneho zastupenia.

Pri nahrade trov konania zalobkyni v 2. rade sa vychadzalo z hodnoty sporu 864,60 eur. Za 3 Ukony
pravnej pomoci pri odmene 25,73 eur a dalSej nahrady rezijnych pausalov za 3 ukony po 7,63 eur a 20
% DPH (20,02 eur) trovy zalobkyne predstavuju 120,01 eur. KedZe je pozadovana suma 112,98 eur,
sud zalobkyni priznal len nahradu 112,98 eur.

Proti uzneseniu okresného stdu vo vyroku o nahrade trov dal odvolanie vedlaj$i ugastnik. Ugastnici
sa domahaju nahrady Skody na zdravi, kde posudky o bolestnom boli vypracované MUDr. Y. H. dna
26.6.2012. Bolestné u zalobcu v 1. rade K. E. predstavuje 707,40 eur a u zalobkyne S. E. 628,80 eur.
U mal. O. E. je to 235,80 eur. Zaroven si zalobca v 1. rade uplatnil ndhradu straty na zarobku 155,786
eur. K uplatnenému naroku na bolestnom dna 2.8.2012 poistovatel vyzval poSkodenych na predloZenie
lekarskych sprav o priebehu lie€enia. Po ich predloZeni vedlajsi u€astnik poukazal Zalobcovi v 1. rade
sumu 713,- eur a po dalSom potvrdeni o trvani PN (dfha 13.8.2012) vedlajSi ucastnik priznal Zalobcovi
v 1. rade aj nahradu straty na zarobku po€as PN v sume 64,47 eur. Uplatneny narok 155,786 eur straty
na zarobku poc¢as PN povaZuje vedlajsi u€astnik za neddvodny.

Aj u zalobkyne v 2. rade bola dana vyzva zo diia 2.8.2012 na predlozZenie lekarskych sprav o priebehu
lie€by. Po ich predloZeni bola vyplatena Zalobkyni v 2. rade suma 634,- eur. Co sa tyka bolestného mal.
O. E. postup bol obdobny a bola mu vyplatena suma 241 - eur.

Odvolatel tu poukazuje na § 4 ods. 2 zakona 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla, kde poisteny ma z poistenia
zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho uhradil poSkodenému uplatnené a preukazané naroky
na nahradu po c) ucéelne vynaloZzenych nakladov spojenych s pravnym zastupenim pri uplathovani
narokov podla pism. a), b) a d), ak poistovatel nesplni povinnosti uvedenu v § 11 ods. 6 pism. a) alebo
pism. b) alebo poistovatel neopravnene odmietne poskytnut poistné plnenie, alebo neopravnene kratil
poskytnuté poistné plnenie. Zalobcovia uplatnili pravo u poistovne 2.7.2012, priom vyzvou z 2.8.2012
boli vyzvani na predlozenie zdravotnej inej dokumentacie potrebni na preukazanie narokov. Podla § 1
ods. 6 pism. a/ zakona ¢&. 381, poistovatel je povinny do 3 mesiacov skongit preSetrovanie potrebné na
zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnat poistné plnenie a oznamit poskodenému vySku poistného
plnenia, a ak zalobcovia v 1. a 2. rade podali navrh na zacatie konania pred uplynutim lehoty 3 mesiacov
od uplatnenia naroku, ich zaloba bola pred€asna, teda nemaju narok na nahradu vynalozenych trov
podla § 4 ods. 2 pism. c/ zakona €. 431/2001 Z. z. Navrhuje zmenit rozhodnutie sudu prvého stupha
a ziadnemu z ucastnikov nepriznat nahradu trov konania, resp. priznat vedlajSiemu ucastnikovi pravo
na nahradu trov odvolacieho konania.

Krajsky sud prejednal vec v medziach, v ktorych sa odvolatel doméhal preskimania napadnutého
rozhodnutia a zistil, Ze odvolanie vedlajSieho u€astnika je Ciasto¢ne dévodné, pokial sa tyka nahrady
trov konania pre Zalobcu v 1. rade. U Zalobkyne v 2. rade su trovy konania vypocitané spravne.

Pravny zastupca Zalobcov vo vyjadreni k odvolaniu navrhol potvrdit rozhodnutie sudu prvého stupha
a priznat nahradu trov odvolacieho konania. K dopravnej nehode doslo 8.1.2012 a dfia 26.6.2012
boli vypracované znalecké posudky a az vtedy sa Zalobcovia v 1. a 2. rade dozvedeli o vySke Skody.
Vtedy prvykrat mohli uplatnit nahradu Skody vo vztahu k Zalovanému. Zacala im plynut 2-ro¢na
preml&acia doba od vzniku $kody, preto podali Zalobu 7.8.2012. Zaloba bola podana v preml&anej
dobe. Ked sa vedlajsi u€astnik odvolal na § 11 ods. 6 pism. a/ zakona ¢&. 381, toto ustanovenie sa
vztahuje na poistovatela, teda Zalovaného, pri€om Zalobcovia su u&astnici konania ako poskodeni. 3-
mesacna lehota na preSetrenie sa vztahuje na vedlajSieho u€astnika konania ako poistovatela. Obrana
vedlajSieho u€astnika je neucinna, preto Ziada potvrdit rozhodnutie sudu prvého stupna a uplatriuje si
nahradu trov odvolacieho konania u Zalobcu v 1. rade 119,11 eur a ta ista odmena aj u Zalobkyne v 2.
rade 119,11 eur na trovach pravneho zastupenia podla vyhlasky &. 655/2004 Z. z..



Je potrebné prisvedCit' tvrdeniu pravneho zastupcu Zalobcov, Ze lehota 3 mesiacov na poskytnutie
poistného plnenia plati poistovatelovi, ked sa skonci preSetrenie potrebné na zistenie rozsahu jeho
povinnosti, povinnost oznamit poSkodenému vysku poistného pinenia. K poistnej udalosti doslo 8.1.2012
a poistovni tymto momentom zadal plynat €as na preSetrovanie potrebny na zistenie rozsahu jeho
povinnosti poskytnut’ poistné plnenie a oznamit poskodenému vysku poistného plnenia. Poistovha
nedbala na tieto lehoty. AZ po vyzve zo strany Zalobcov z 2.8.2012, Zalobcovia boli poistovriou vyzvani
na predloZenie zdravotnej a inej dokumentacie potrebnej na preukdzanie narokov. Ak Zalobcom od
8.1.2012 zacala plynut’ lehota na uplatnenie naroku na nahradu poSkodenia na zdravi, tak Zalobcom
plynie ina lehota na uplatnenie narokov z poistnej udalosti, priCom aj poistovni od 8.1.2012 plynula
3-mesacna lehota na predetrenie rozsahu povinnosti poskytnut poistné plnenie poistoviiou. Ked
Zalobcovia 7.8.2012 podali Zalobu na nahradu skody, podanim sudnej Zaloby zachovali si prava proti
Zalovanej ako aj vedlajSiemu ucastnikovi poistovni KOOPERATIVA k nahrade 8kody z poistnej udalosti.
Nie je mozné povazovat ich Zzalobu za pred&asnu, ak poistoviia od poistnej udalosti az do 2.8.2012 bola
necinna a nepreSetrovala rozsah jej povinnosti poskytnut poistné plnenie poskodenym. Ked poistoviha
dodatocne splnila svoju povinnost a zaplatila nahradu poskodenym aZ po podani Zaloby (21.8.2012),
Zalobcovia mohli zobrat' Zalobu spat’ s désledkami pre zalovaného podfa § 146 ods. 2 veta druha O. s.
p., Zze musi nahradit’ Zalobcom trovy konania.

Vyplatenie ndhrady az po podani Zaloby a nasledné spatvzatie Zaloby Zzalobcami znamena spatvzatie
zaloby pre spravanie odporcu, a to je vyplatenie nahrady, preto musi zalovana nahradit Zalobcom trovy
konania.

Pri vypocte nahrady trov konania doSlo k pochybeniu, pokial sa tyka vypo&tu nahrady Skody u Zalobcu
v 1. rade. Zalobca v 1. rade poZadoval zaplatenie 707,40 eur titulom bolestného a 155,786 eur titulom
nahrady straty na zarobku, spolu 863,186 eur. VedlajsSim ucastnikom poistoviou KOOPERATIVA bola
Zalobcovi v 1. rade vyplatena len suma 713,- eur a 64,47 eur nahrada straty na zarobku. Poistovna
Zalobcovi v 1. rade vyplatila o 85,716 eur menej ako je podané Zaloba. Uspech Zalobcu v 1. rade bol v
rozsahu 90 % a zalovanej v rozsahu 10 %, preto ma zalobca v 1. rade pravo na nahradu trov konania proti
Zalovanej v rozsahu pomeru uspechu (§ 142 ods. 2 O. s. p.) vo vySke 80 %. V suvislosti so zastupenim
advokatom advokatovi sa priznava odmena za 3 ukony, a to prevzatie zastupenia, podanie Zaloby a
spatvzatie navrhu 3x po 28,51 eur a 3x rezijny pausal 7,63 eur. K tomu je potrebné dopocitat' 20 % DPH,
takze odmena pravneho zastupcu je 111,79 eur. Pri nasobeni uspesnostou 80 % to dava odmenu pre
pravneho zastupcu Zalovaného v 1. rade len v rozsahu 96,22 eur. Pri Zalobkyni v 2. rade je odmena
pravneho zastupcu vypoditana spravne vo vyske 112,98 eur. Krajsky sud potvrdzuje uznesenie sudu
prvého stupfia v jeho napadnutej €asti, t. j. vo vyroku o ndhrade trov konania Zalobkyni v 2. rade v
rozsahu 112,98 eur a meni uznesenie pri nahrade trov konania Zalobcu v 1. rade tak, Ze Zalovana je
povinna nahradit 96,22 eur Zalobcovi v 1. rade.

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 224 ods. 1 v spojenis § 142 ods. 2 O. s. p. podla
pomeru Uspechu ugastnikov v odvolacom konani. Uspech Zalobcu v 1. rade pri nahrade trov konania bol
v rozsahu 80 % (z priznanych 108,27 eur je narok len na 96,22 eur), preto pravnemu zastupcovi Zalobcovi
v 1. rade patri len ndhrada rozdielu 60 % preukazanych trov (80 % - 20 %). Predmetom odvolania su
trovy konania, takze tam je 1 odmena 8,30 eur + 7,63 eur rezijny pausal, to dava Ciastku 15,93 eur. 20 %
DPH je 3,186 eur. Odmena 19,116 nasobena uspesnostou 60 % predstavuje potom 11,47 eur nahrady
trov pravneho zastipenia u Zalobcu v 1. rade. Zalobkyfa v 2. rade bola v odvolacom konani 100 %
uspesdna, preto pri nahrade trov pravneho zastupenia za 1 ukon, a to vyjadrenie k odvolaniu je odmena
19,12 eur (8,30 eur + 7,63 eur rezijny pausal a 20 % DPH 7,186 eur).

Trovy odvolacieho konania je povinna zaplatit netispesna zalovana na ucet pravneho zastupcu zalobcov
JUDr. Jur€a do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Poucenie:

P ou&enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



