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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkynou Mgr. Zdenkou Sarakovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
deti 0. S., J.. XX XXXX M. O. S., J.. X.XX.XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v Bardejove, deti rodiGov S. S.H., J.. XX XX.XXXX, G. L., J. N. XXX/XX M. J.
S. 8., J.. XX XX XXXX, L. X.X.XXXX za G&asti opatrovni¢ky maloletych deti pre dediéské konanie I. S.,
J.. XX XXXX, G. J. N. XXX/XX, L. o schvalenie pravneho ukonu takto

rozhodol:

Sud pravny ukon maloletych deti O. S., J.. X.XX.XXXX M. O. 8., J.. X.X.XXXX, urobeny opatrovniékou
. S., J.. X.X.XXXX, spoéivajlci v uzavreti dohody o vyporiadani dedigstva po porugitelovi S. S., J..
XXXXXXXX, L. X.X.XXXX v konani o vyporiadani dedi¢stva, vedenom na Okresnom sude Bardejov
pod sp. zn. 4D/107/2013, Dnot 155/2013 dria 6.12.2013 schvaluje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 5P/6/2014 na zaklade podnetu notarky a sudnej komisarky JUDr.
Ludmily Ho$ikovej sud zadal konanie o schvalenie pravneho tkonu maloletych deti O. M. O. S., ktory
za maloleté deti uzavrela opatrovni¢ka ustanovena pre dedi¢ské konanie, ich stara matka I. S.A.,
spodivajuci v uzavreti dohody o vyporiadani dediéstva po ich nebohom otcovi S. S.H., ktory zomrel
8.6.2013.

Na pojednavani matka maloletych deti a opatrovnicka pre dedicské konanie navrhovali, aby sud pravny
ukon, spocivajuci v uzavreti dohody o vyporiadani dedistva po porucitelovi S. S. schvalil.

Kolizny opatrovnik bol na pojednavanie riadne a v€as predvolany. Pojednavanie neziadal odrocit. Boli
splnené podmienky pre konanie a rozhodnutie v nepritomnosti kolizneho opatrovnika podfa ustanovenia
§ 101 ods. 2 O.s.p.

Sud v tejto pravnej veci vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletych deti a opatrovnicky pre
dediCské konanie I. S., oboznamenim sa s obsahom spisu tunajSieho sudu sp. zn. 4D/107/2013, Dnot
155/2013 o vyporiadani dediCstva po porucitelovi S. S. a zistil tento skutkovy stav:

Otec maloletych deti S. S. L. X.X.XXXX. V dedi¢skom konani dedi¢ia uzavreli dohodu o vyporiadani
cviedic':stva, ktoru za maloleté deti ako ich opatrovni¢ka ustanovena pre dediCské konanie uzavrela |I.
S., stara matka maloletych deti. Podla dohody o vyporiadani dedi¢stva, do dedi€stva patriaci podiel na



rodinnom dome s prislusenstvom ¢islo supisné XXX v k.U. L., vedenom na LV XXX, J. U. XXX/XX pod
B2 v 1=ine, podiel na parcele v intravilane v k.U. L., vedenej v LV XXX, U. XXX/XX, zastavané plochy a
nadvoria o vymere 642 m2 pod B2 v 1 -ine , spolu v hodnote 10 000.- eur nadobudaju dedicia, manzelka
porugitela S. S. a deti porugitela, malolety O. S. M. S. O. S., kazdy z nich v 1/3 z podielu porugitela,
t.j. v 1/3 z celku.

Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak z&konni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

KedZe uzavretie dohody o vyporiadani dediCstva nie je beznou vecou, pravny Ukon spoCivajuci v
uzavreti dohody o vyporiadani dedi¢stva po porucitelovi S. S. je nakladanim s majetkom, ktoré vyzaduje
schvalenie sudom.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze dohoda o vyporiadani dedi¢stva je v zaujme maloletych deti,
pretoZe deti nadobudaju in natura zakonny dedi¢sky podiel v rodinnom dome a v pozemku z podielu
porucitela, patriaceho do dedi€stva a preto sud tento pravny ukon schvalil.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. V danom pripade ide
o konanie vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti a v takomto konani ziaden z u¢astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

dorucenia ucastnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno odévodnit' len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti



alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne neplni, éo mu uklada vykonatefné rozhodnutie,
méze opravneny podat navrh na vykonanie exekuicie podfa osobitného
predpisu, zakona &. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v zneni

neskorsSich predpisov (§ 251 O.s.p.).



