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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom na verejnom zasadnuti dria 31. 3.
2023 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 74 ods. 2 Tr. zakona a § 448 ods. 1 Tr. poriadku suid zamieta navrh S. K., nar. XX
X. XXXX v Q. K., trvale bytom Q. K.S., S.. W. XXXX/XA, na prepustenie z ambulantného ochranného
protialkoholického lie€enia, ktoré mu bolo ulozené rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp.
zn. 2T/80/2017 zo dna 19. 2. 2018 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 13Nt/95/2018
zo dna 3. 10. 2018.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 2T/80/2017 zo dfa 19. 2. 2018 bol S. K. odsudeny
za pre€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1 Trestného
zakona, na penazny trest vo vymere 400,- eur a nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 40 dni pre
pripad umyselného zmarenia vykonu periazného trestu. S. K. bolo su€asne uloZzené ustavné ochranné
protialkoholické lieCenie.

Uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 13Nt/95/2018 zo dnha 3. 10. 2018 bolo ochranné
protialkoholické lie€enie zmenené z Ustavnej formy na ambulantnu.

S. K. nastupil na vykon ambulantného ochranného lie€enia dria 13. 11. 2018 v psychiatrickej ambulancii
K.. E. N..

S. K. podal navrh na zruSenie ochranného lie€enia z dévodu spinenia zakonom stanovenych podmienok,
navrh bol doru€eny sudu diia 2. 11. 2021.

Psychiatricka K.. E. N. v sprave o priebehu ochranného lieCenia, doru¢enej sudu dria 8. 11. 2021,
uviedla, Ze menovany za¢al ambulantné ochranné lieCenie dfia 13. 11. 2018. Od aprila 2020 dochadza
na kontroly v stanovenych intervaloch, pri vySetreniach neboli pozorované prejavy poZzitia alkoholu
ani abstinenéna symptomatika, v popredi su osobnostné zmeny v zmysle alkoholovej depravacie,
egocentrizmus. Na poslednom vySetreni bol 12. 10. 2021, d'alSia kontrola je planovana na 2. 12. 2021.
Psychiatricka odporucila pokradovat' v ulozenom opatreni.

Psychiatricka K.. E. N. v sprave o priebehu ochranného lie€enia, doru€enej sudu dia 24. 3. 2023, uviedla,
Z2e menovany od 14. 4. 2020 pinil podmienky ochrannej lie€by, dochadzal na kontroly v pravidelnych
intervaloch, pri kontrolach nebolo pozorované pozitie alkoholu. V decembri 2021 uviedol, Ze si podal
Ziadost' o ukond&enie lie€enia. Nasledujuca kontrola bola uréena na 1. 2. 2022, na ktoru sa nedostavil,
priSiel 30. 3. 2022, kedy uviedol, Ze na pbvodny termin nemohol prist zo zdravotnych dévodov, bol
na operacii. Pri kontrole opat zdérazhoval, ze vSetky opatrenia ulozené sudom mu boli zrusenég, bol
drazdivy, odmietol odber krvi. Identické spravanie mal aj pri kontrole 11. 5. 2022, ¢erstvé pozitie alkoholu



nebolo pozorované. Na dalSie stanovené terminy a to 11. 7. 2022, 19. 8. 2022 ani 10. 10. 2022 sa
nedostavil, jeho aktualny zdravotny stav nie je znamy.

Sud posudil uvedené podanie S. K. podla obsahu ako navrh na prepustenie z ochranného liecenia.

Podla § 74 ods. 2 Tr. zadkona, ochranné lieCenie potrva, kym to vyZzaduje jeho uc€el. Trvanie ochranného
lie€enia ulozeného pachatelovi, ktory uziva navykovu latku a spachal trestny &in pod jej vplyvom alebo v
suvislosti s jej uzivanim, méze byt v8ak ukon&ené, ak sa po&as jeho vykonu zisti, Ze jeho u¢el nemozno
dosiahnut. O prepusteni z ochranného lie€enia rozhoduje sud.

Sud zamietol navrh S. K. na jeho prepustenie z ambulantného ochranného protialkoholického lie€enia,
pretoZe na zaklade zadovazenych dékazov nemal preukazanu jeho dévodnost. V pripade rozhodovania
sudu o prepusteni menovaného z ochranného lie€enia je uréujucim vysledok lie€enia, nakolko podla §
74 ods. 2 Tr. zakona ochranné lie€enie potrva dovtedy, kym si to vyZaduje jeho ucel.

Zo spravy K.. N. o priebehu ochranného lieCenia mal sud preukdzané, Zze S. K. sa riadne podroboval
ochrannému lie€eniu v obdobi od aprila 2020 do decembra 2021, v uvedenom obdobi dochadzal
na kontroly pravidelne, pricom neboli u neho zistené prejavy pozitia alkoholu ani abstinenéna
symptomatika. V nasledujucom obdobi sa dostavil do ambulancie psychiatricky dvakrat naposledy v
maji 2022, priCom v tomto obdobi neposkytol psychiatritke potrebnu suginnost (odmietnutim vySetrenia
krvi), po maji 2022 sa v stanovenych terminoch na kontrolu vébec nedostavil. Z uvedeného je
nepochybné, Ze sa v obdobi po maji 2022 doposial vobec nepodroboval lie€¢eniu. Zabezpe&enymi
dbkazmi sud nemal preukazané, Ze lieCenie splnilo svoj ucel, v ase podania navrhu odsudeného
psychiatricka odporucila pokracovat v lie€be a ani v ase rozhodovania sudu neodporucila prepustit
menovaného z lieenia, pripadne ho ukonéit z dbvodu nemoznosti dosiahnut jeho G&el. V nadvaznosti
na vys8ie uvedené bol navrh na prepustenie S. K. z ochranného lieCenia podany predCasne. Na
prepustenie z ochranného lie€enia nie je postadujuca skutoCnost, Ze menovany dodrziaval sudom
uloZené obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania alkoholu po&as skiuSobnej doby podmieneéného
odsudenia (uloZené v inom konani pod sp. zn. 2T/88/2019). Podrobenie sa uvedenym obmedzeniam
v Ziadnom pripade nepredstavuje odborny medicinsky postup smerujuci ku lie€eniu dotknutej osoby a
pripadnému vymiznutiu zavislosti menovaného na alkohole. Podstatné je, ze po maji 2022 absentuju
objektivne udaje, na zaklade ktorych mozno konstatovat, ¢i S. K. alkohol konzumuje alebo nie. Uvedené
Udaje je mozné ziskat na zaklade kontroly, ktorej sa pacient ma podrobovat osobne, pravidelne
a dodrziavat’ lieCebny rezim. Pripadné spozorovanie odvykacich symptomov, verbalna intervencia,
pripadne dalSie lekarom zvolené spdsoby liecenia je mozné realizovat len na zaklade osobného kontaktu
s pacientom. S poukazom na vy$3ie uvedené skutkové zistenia nebolo vykonanym dokazovanim
preukazané, Zze sudom ulozené ochranné lie€enie splnilo svoj ucel a preto navrh na prepustenie S. K.
z ochranného lie€enia bol podany pred€asne. V suvislosti s argumentaciou S. K. prednesenou pred
psychiatrickou, Ze podal na sud Ziadost o jeho prepustenie z lie€enia, sud zdérazriuje, ze pokial sud
nerozhodol o prepusteni, resp. ukon&eni ochranného lieCenia, osoba, ktorej ochranné lieCenie bolo
uloZeng, je nadalej povinna sa mu podrobovat.

S poukazom na vy$Sie uvedené sud dospel k zaveru, Ze u S. K. je potrebné pokracovat v ambulantnej
forme ochranného protialkoholického lieCenia, ktoré doposial nesplnilo svoj ucel. V pripade, ak
menovany nebude dodrziavat podmienky ambulantnej formy ochranného lieenia, je lekar povinny tuto
skuto€nost oznamit' sudu a su€asne je opravneny podat navrh na zmenu spdsobu vykonu ochranného
lie€enia z ambulantnej formy na Ustavnu, ak su splnené podmienky na uvedeny postup. Sud povaZzuje za
nevyhnutné, aby sa menovany nadalej podrobil ochrannému lie€eniu, preto navrh na jeho prepustenie
z ambulantného ochranného protialkoholického lie¢enia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia.



