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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Borofa a sudcov JUDr.
Petra Straku a JUDr. Antonie Kandravej v pravnej veci zalobcu R. F., nar. XX. XX XXXX, bytom Y. Y., E.
X, pravne zastupeného JUDr. Petrom Rakom, advokatom so sidlom v PreSove, Masarykova 13, proti
zalovanej F. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., O.. C. X, toho ¢asu J., F. XX, pravne zastupenej JUDr.
Martinom Starofiom, advokatom so sidlom Hlavna 89, PreSov, o zaplatenie 2.333 Eur s prisl., o odvolani
zalovanej proti rozsudku Okresného sudu PreSov €. k. 8C 49/2012-91 zo dna 29.1.2013 jednohlasne
takto

rozhodol:
Nahrada trov odvolacieho konania sa u€astnikom nepriznava.
odovodnenie:

Krajsky sud v PreSove (dalej len ,odvolaci sud®“) na zaklade odvolania Zalovanej zmenil rozsudok vo
vyroku o splatnosti tak, Ze Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1283 Eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 9% ro¢ne od 10. 7. 2011 do zaplatenia v mesacnych splatkach po 100 Eur splatnych
k 25. dfiu v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku az do uplného vyrovnania pod stratou
vyhody splatok.

Podla § 166 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“) ak
nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania, o trovach konania alebo o predbezne;j
vykonatelnosti, méze Ucastnik do patnastich dni od dorucenia rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud
mdbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

Odvolaci sud opomenul rozhodnut o trovach odvolacieho konania. Uvedené pochybenie zjednal
vydanim doplfacieho rozsudku, ktorym rozhodol o trovach odvolacieho konania.

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté v sulade s ust. § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust.
§ 142 ods. 1 O.s.p tak, Ze u€astnikom sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava. D&évodom
tohto rozhodnutia bola skuto€nost, Ze Zalovana bola v odvolacom konani Uspesna, avSak si Ziadne trovy
neuplatnila a Zalobca Uspech nemal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



