Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 11CoP/8/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5813202729

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Malikova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2014:5813202729.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, vo veci starostlivosti stidu o maloleté deti: S. Q., nar. XX.XX.XXXX
a S. Q., nar. XX.XX.XXXX, obe zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Namestovo, deti rodicov; matky: Q. Q., nar. XX XX.XXXX, bytom G. €. XXX, zastupena Centrom
pravnej pomoci, Kancelaria Tvrdo$in, Skolska 165/2 a otca: neb. S. Q., nar. XX.XX.XXXX, naposledy
bytom V. XXX, E. republika, ktory zomrel diia XX.XX.XXXX, v konani o navrhu matky na upravu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, o spatvzati navrhu zo strany matky po vyhlaseni
rozsudku sudu prvého stupha, takto

rozhodol:

Spatvzatie navrhu zo strany matky o Upravu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom pri
pusta, rozsudok Okresného sudu Namestovo €. k. 7P/28/2013-67 zo dha 30. septembra 2013 z
ruSuje akonanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

oddévodnenie:
Napadnutym rozsudkom okresny sud schvalil rodi¢ovskd dohodu rodi€ov maloletych deti S. Q., nar.
XX XX XXXX a S. Q., nar. XX.XX.XXXX v tomto zneni:

I/ Mal. deti sa zveruju do osobnej starostlivosti matky.

[I/ Otec mal. deti je povinny prispievat na vyzivu mal. S. Q. sumou 100,- eur mesacne a na vyzivu mal.
S. Q. sumou 100,- eur mesacne vzdy do kazdého posledného kalendarneho dria prisluSného mesiaca
vopred do ruk matky mal. deti, po€nuc diiom 05.04.2013.

Ill/ Zameskané vyzivné za obdobie od 05.04.2013 do 30.09.2013 nevzniklo.

IV/ Otec mal. deti je opravneny stretavat’ sa s detmi kazdu druhd sobotu v mesiaci v €ase od 12.00 hod.
do 18.00 hod. a kazdu druhu nedefu v mesiaci v ¢ase od 10.00 hod. do 18.00 hod. v mieste bydliska mal.
deti, za pritomnosti matky mal. deti. Matka je povinna na stretnutie s otcom mal. deti riadne pripravit'.

V/ Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Po vyhlaseni rozsudku, pred doru¢enim rozsudku sudu prvého stupfia otec maloletych deti S. Q. zomrel,

a to diia XX XX XXXX v J. v E. republike, ktora skutoCnost’ je potvrdena umrtnym listom vydanym
Mestskym uradom Litoméfice (€. I. 73 spisu).

Matka maloletych deti podanim, ktoré sidu doslo dna 07.01.2014, prostrednictvom svojho zastupcu
vzala navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat.



Kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu vyjadril suhlas podanim, ktoré sudu doslo 17.01.2014.

V zmysle ust. § 208 O. s. p., ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého
stupfia, jeho rozhodnutie nie je doposial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.
Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy G&astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Krajsky sud, vzhfadom na spatvzatie navrhu zo strany matky po rozhodnuti sudu prvého stupna a pred
nadobudnutim jeho pravoplatnosti, skimal, i su splnené podmienky pre pripustenie spatvzatia navrhu.

Kolizny opatrovnik, zastupujuci maloleté deti, vyslovil so spatvzatim suhlas.

Vzhladom na skuto&nost, Ze otec ako uc€astnik konania v priebehu konania po vyhlaseni rozsudku
sudu prvého stupfia a pred jeho doru€enim zomrel, nebolo mozné zabezpedlit jeho vyjadrenie. V
danom pripade, podla nazoru krajského sudu ide o Upravu takych prav a povinnosti (pravo otca na
styk s maloletymi detmi a povinnost' prispievat’ na ich vyZivu), ktoré neprechadzaju na dediov, preto
neprichadzalo do Uvahy Ziadat' o vyjadrenie stanoviska pravneho nastupcu otca.

KedZe v danom pripade stanovisko dotknutého Ucastnika nebolo mozné zabezpedit, krajsky sud, majic
za to, Ze su splnené podmienky pre pripustenie spatvzatia navrhu, spatvzatie navrhu zo strany matky
pripustil. Zaroven v zmysle vySSie citovaného ustanovenia zakona zrusil rozhodnutie sudu prvého stupna
a konanie zastavil.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ust. § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p., podla ktorého ustanovenia
Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa
zacat' i bez navrhu.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Ziline pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok pripustny nie je.



