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Uznesenie

Okresny sud PieStany v pravnej veci navrhovatelky: J. 1., nar. XX XX.XXXX, R. XXX/X, Y. W. U.,
zast. advokatkou JUDr. Janou Dragovou, so sidlom Cajakova 7, Bratislava, proti odporcovi: R. Y., nar.
XXXXXXXX, R. XXX/X, Y. W. U., zast. advokatom JUDr. MiloSom Papcunom, so sidlom Vajanského
5270/1A , o vydanie veci a vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Uznesenim ¢.k. 12C/221/2013-28 zo dfia 27.01.2014 Okresny sud PieStany vylucil vzajomny navrh
odporkyne (navrhovatelky v tomto konani), doru€eny sudu dna 07.11.2013, na samostatné konanie.
Uvedenym podanim, sa navrhovatefka domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud ulozil odporcovi
povinnost vydania hnutelnych veci a z titulu a zaplatenia bezdévodného obohatenia.

Pisomnym podanim, doruéenym tunajSiemu sudu dia 13.02.2014, pred prvym pojednavanim vo veci a
pred zaplatenim sudneho poplatku za podany navrh, vzala navrhovatelka podany navrh spat v celom
rozsahu z dévodu mimosudneho vyrovnania medzi u€astnikmi sporu.

Podla § 96 ods. 1, 3 Obdcianskeho sudneho poriadku (dalej len O. s. p.) navrhovatel méze vziat za
konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim
navrhu nie je uginny, ak dojde k spatvzatiu navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o
spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie, &i tu manZzelstvo je alebo nie je.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia, sud konanie zastavil,
pricom stanovisko odporcu k spatvzatiu nezistoval, nakolko k spatvzatiu navrhu doslo pred prvym
pojednavanim vo veci.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1, psim. c) Obcianskeho sidneho poriadku,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak bolo
konanie zastavené; ked dbvody pre aplikaciu odseku 2 citovaného zakonného ustanovenia z obsahu
spisu nevyplyvaju.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat' néleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



