Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 14C/231/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4113225644

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Malikova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4113225644.2
Uznesenie

Okresny sud v Nitre vo veci podania: Z. A., Q. XX/XXX, N. S., o nejasny predmet konania, takto
rozhodol:
Sud podanie Z. A.zodna 7.5.2013,0dmieta.
Ugastnici konania nemaju pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Z. A., ako ucastnicka konania na strane odporcu, v konani vedenom na Okresnom sude Nitra sp.zn. 14C
4/2011, na pojednavani diia 14. 5. 2013 predlozila sudu pisomné podanie oznacené ako "Uplatnenie
vzajomného navrhu zalovanou v zmysle ustanovenia §§ 97 a 98 OSP". Sud uznesenim zo dna 14. 5.
2013 (na pojednavani) vylucil vzajomny navrh na samostatné konanie a tento navrh bol zapisany do
senatu 14C pod spisovu znacku 14C 231/2013.

Predlozeny vzajomny navrh neobsahoval nalezitosti uvedené v ustanoveni § 42 a § 79 Obcianskeho
sudneho poriadku (zakon cislo 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov, dalej len "OSP"),
predovsetkym neboli oznaeni u€astnici konania, nebol jasne, urcite a zrozumitelne uvedeny predmet
konania, ani navrh rozhodnutia sudu (t.j. Zalobny petit). Z tohto dévodu sud uznesenim zo dfia 8. 11.
2013 vyzval Z. A., aby doplnila podanie v tom smere, aby presne oznacila u€astnikov konania, uviedla,
¢oho sa svojim podanim domaha tak, aby Specifikovala petit navrhu, predlozila listinné dékazy, predlozila
plnu moc na zastupovanie JUDr. Krupovi.

Z. A. prevzala uznesenie sudu dna 13. 11. 2013, podanie zo dna 7. 5. 2013 nedoplnila, ale dna
4. 12. 2013 dorucila sudu odvolanie. Krajsky sud v Nitre uznesenim zo dna 20. 12. 2013 ¢.k. 5Co
440/2013-32 odvolanie Z. A. odmietol ako oneskorene podané. Uznesenie Okresného sudu Nitra ¢.k.
14C 231/2013-17 zo dia 8. novembra 2013 nadobudlo pravoplatnost dfia 28. novembra 2013. Z. A.
svoje podanie zo dfia 7. 5. 2013 do diia rozhodnutia sudu, t.j. do dneSného dria, nedoplnila a neodstranila
vady tohto podania.

Podla § 43 ods. 2 OSP, ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Z. A. svoje podanie, z ktorého nie je zrejmé €oho sa domaha, podanie neobsahuje oznaéenie u€astnikov
konania, neobsahuje navrh rozhodnutia, ktory musi byt urcity, jasny a vykonatelny. Tieto vady podania,
na odstranenie ktorych ju sud vyzval uznesenim, Z. A. neodstranila v zakonom uréenej lehote, ani do
dnedného dna, neuviedla skuto€nosti potrebné pre rozhodnutie v danej veci. Uznesenie odvolacieho



sudu, ktorym odvolanie Z. A. odmietol, jej bolo doru¢ené dnia 24. 1. 2014, napriek tomu do dneéné’ho
dfia vady podania zo dia 7. 5. 2013 neodstranila. KedZe na zaklade podaného podania, ktoré nesplfa
nalezitosti navrhu na zacatie konania, sud nemdze dalej konat, podfa § 43 ods. 2 OSP toto podanie
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu Krajskému sudu v Nitre.



