Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 17C/340/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3113228288

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erik Kaémar

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2014:3113228288.2
Uznesenie

Okresny sud Trenéin v pravnej veci navrhovatela: C.F., T.F.C.,,H.Z.E.U.F.E.F. R, J.J.C.. . X, F.
E.F. R, O. XX XXX XXX, Z. F. F.R.R. W. L.B,, Q.

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela zo dfia 09.09.2013, ktoré bolo sudu doru¢ené dna 07.10.2013 odmieta.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim podanim zo dfia 09.09.2013 doru€enym Okresnému sudu Tren&in dha
07.10.2013 domahal, aby sud vydal rozhodnutie, ktorym by vylu&il sumu 220,- EUR z exekucie vedenej
Exekutorskym dradom Magr. Ing. Ivana Steinera vogi povinnej Anne Kuzmikovej. Navrhovatel bol sidom
vyzvany na doplnenie podania uznesenim &.k. 17C/340/2013-7 zo dnia 21.10.2013, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 20.11.2013, a to v Casti oznaCenia u€astnikov konania, uvedenia, ¢oho sa svojim
podanim domaha, a to tak, Zze Specifikuje Zalobny navrh, t.j. ako Ziada, aby sud vo veci rozhodol, aby
vyrok rozhodnutia stdu bol jasny, urcity a vykonatelny, a z ktorého bude zrejmé, o vylu&enie veci z akej
exekucie ma sud konat. Toto uznesenie bolo navrhovatelovi doruéené dria 04.11.2013. Do dneSného
dfia nebolo podanie doplnené.

Podla § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku konanie sa zaCina na navrh. Navrh ma okrem
vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a
telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdianstve, pravdivé
opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z
neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat
nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je uastnikom zahrani¢na
osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba
zapisana. Ak je ucastnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom Stat, navrh musi obsahovat oznacenie
Statu a oznacenie prisluSného Statneho organu, ktory bude za stat konat.

Podla § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim
vyzve U€astnika, aby nespravne, neupliné alebo nezrozumitefné podanie doplinil alebo opravil v lehote,
ktoru ur€i, ktord neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.

Podla § 43 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku ak u€astnik vo vyssie uvedenej lehote podla podanie
neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud odmietne
podanie, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu navrhom na zagatie konania.



Podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku pokial zakon pre podanie uré€itého druhu nevyzaduje
dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poétom rovnopisov
a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ugastnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Sud podanie navrhovatela odmietol, pretoze z podania, resp. z navrhu navrhovatela nie je zrejmé, ¢oho
sa navrhovatel domaha a na zaklade akych jasnych a zrozumitelnych dévodov. Zalobny navrh tak ako
ho uviedol navrhovatel je neurcity, nezrozumitelny a takisto nevykonatelny. Z podania navrhovatela nie
je zrejmé z akej exekucie sa navrhovatel domaha vyli¢enia sumy 220,- EUR a ani z akych dévodov. Sud
povazuje za potrebné uviest, Ze uvedenie toho, Coho sa v sporovom konani navrhovatel domaha, teda
zalobného navrhu, je zakladnou a nevyhnutnou nalezitostou navrhu na zacatie konania. V opac¢nom
pripade sud nevie o ¢om ma konat a o akych pravach a povinnostiach v konani rozhoduje. Tato
povinnost’ zatazuje navrhovatela, ktory iniciuje konanie, v ktorom sa domaha svojho prava na ukor
odporcu. Navrhovatel takisto neuviedol udaj o statnom obcianstve UCastnika konania. Ani na zaklade
vyzvy sudu o doplnenie podania navrhovatel tieto nedostatky podania neodstranil. Preto je podfa nazoru
sudu potrebné podanie navrhovatela z tychto, tzv. procesnych dévodov, odmietnut.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia na tomto sude.
Odvolanie musi obsahovat oznagenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu
sa napada,

v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie musi byt vlastnoruéne podpisané a datované. Rozsah v akom sa rozhodnutie napada
a dovody odvolania mozno rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. O odvolani bude
rozhodovat Krajsky sud v Trencine.



