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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava sudkyriou JUDr. Editou KuSnirovou, v pravnej veci zalobcu Socialna poistoviia
so sidlom v Bratislave, pobo&ka Rozfava, Stitnicka &. 12, ICO: 30 807 484, proti zalovanému U. N., A..
XX. XX. XXXX, S.W. O. F,, J. X. P. C.. XXX, prav. zast. JUDr. Alexandrom Milkom, advokatom, so sidlom
RoZhava, Akademika Hronca 4, v konani o nahradu 8kody, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu 74,52 Eur v lehote do troch dni odo diia pravoplatnosti
rozsudku, vo zvySujucej Casti sid zalobu zamieta.

Nahradu trov konania sud u€astnikom nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal voéi Zalovanému nahrady $kody, ktord mu vznikla vyplatou
déchodkovych davok vo vyske 1.656,- Eur. Zalobu oddvodnil tym, Ze dfia 28.05.2008 o 21.00 hod.,
riadil zalovany motocykel enduro zn. Jamaha TT 600 E, bez evidenéného Cisla, ktory nebol evidovany v
evidencii motorovych vozidiel na Okresnom dopravnom inSpektorate v Rozriave, smeromod O. F. T. H..
Na tomto Useku predchadzal pred nim iduci autobus zn. Karosa, evidenéné Cislo XXX H. XXX'Y., pred
horizontom, na mieste, kde to bolo zakazané vodorovnym dopravnym znacenim. PreSiel do protismeru
jazdného pruhu, kde doslo k zrazke s osobnym motorovym vozidlom zn. VW Touareg, eviden¢né Cislo
0. XXX C., pricom spolujazdkyfia na zadnom sedadle motocykla, P. U., utrpela zranenia, ktorym dria
29.05.2008 podfahla v Nemocnici s poliklinikou sv. Barbory v Roziiave. Tymto protipravnym konanim
Zalovany spachal precin usmrtenia a bol rozsudkom Okresného sudu Roznava ¢&. k. 2T/21/2009 - 128
zo dna 22.07.2009, v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach &. k. 4To/98/2009 - 140 zo diia
25.11.2009, uznany vinnym.

Zalobca vyplatil z titulu sirotského déchodku v prospech maloletého P. U., syna zomrelej P. U., za
obdobie od 01. 01. 2012 do 31.12.2012 sumu vo vysSke 1.656,- Eur.

Socialnej poistovni vzniklo pravo na nahradu Skody, v désledku zavineného protipravneho konania, v
zmysle ust. § 238 Zakona €. 461/2003 Zakona o socialnom poisteni, v zneni neskorsich predpisov.
Pobotka RozZhava zaslala zalovanému Vyzvu ¢&. 14/2013 na uznanie a dobrovolné splnenie
déchodkovych davok, ktoru Zalovany prevzal diia 19. 02. 2013. Uhrada nebola vykonana s poukazom
na to, Ze v inom konani sp. zn. 12C/110/2010 prebiehalo konanie o uréenie miery spoluzodpovednosti
Zalovaného, €o bolo stu€asne aj dévodom na prerusenie konania do pravoplatného rozhodnutia vo veci
sp. zn. 12C/110/2010 uznesenim &. k. 12C/212/2013 - 18 zo dia 23. jula 2013.



Rozsudkom sudu prvého stupna & k. 12C/110/2010 - 67 zo dna 27. 06. 2011 sud
ur€il mieru spoluzodpovednosti Zalovaného na nahrade 3Skody, ktora vznikla Socialnej poistovni
vyplatou déchodkovych davok pozostalym podkodenym po P. U., v rozsahu 30 % vyplatenych
dochodkovych davok v jednotlivych obdobiach. Uvedeny rozsudok v Casti, ktorym bola ur€ena miera
spoluzodpovednosti zalovaného, nadobudol pravoplatnost diiom 18. 12. 2013. Pri dalSom posudzovani
uplatnenej nahrady Skody, sud vychadzal z ur€enej miery spoluzodpovednosti.

Zalobca trval na nahrade $kody, v sulade s uvedenym pravoplatnym rozsudkom tunaj$ieho sudu, tzn. na
30 % z pévodne uplathovaného naroku. Uviedol, Ze z titulu €innosti Socialnej poistovne, nema ziadne
poznatky o tom, Ze by zalovany mal nejaky prijem.

Zalovany poukazal na moderaé&né pravo sudu v pripade nahrady $kody podlia ust.§ 450 Obgianskeho
zadkonnika a navrhol znizenie nahrady Skody o 90 % z doterajSej priznanej spolutdcasti 30
% za konkrétne uplatfiované obdobie nahrady. Poukazal na svoje socialne pomery. Je doposial
Studentom denného Studia Technickej univerzity vo Zvolene, Lesnickej fakulty. Doposial nemal ziaden
prijem, v8etky jeho naklady Studijné aj bezné znéSali a znaSaju rodicia. Nie je vlastnikom Ziadnych
nehnutefnosti. V tomto roku 2014 ma ukond¢it Studium. AZ po ukondeni Studia, bude mat moznost
zamestnat' sa a riadne si plnit’ povinnost voc€i Zalobcovi, z titulu ndhrady za vyplatené déchodkové davky,
aj do buducna, tak ako to bolo ustalené rozsudkom tunajSieho sudu, €. k. 12C/110/2010 - 67 zo dfa
27. 06. 2011. KedZe je plnoletou osobou, povinnost uhrady by mala smerovat’ vo€i nemu, nie voci jeho
rodi€om. Z tychto dévodov navrhol, aby sud v pripade akceptacie navrhovanej znizenej nahrady Skody,
priznal ako nahradu $kody Zalobcovi vy$ku 50,- Eur za uvedené obdobie. Zalovany mal snahu poméct
finan€ne rodiCom, chcel si najst zamestnanie, popri ktorom by mohol Studovat, spravidla sa vyzadovalo
vodi¢ské opravnenie. V suvislosti s tym poZiadal Zalovany o podmiene¢né odpustenie trestu zdkazu
¢innosti viest motorové vozidla. Predlozil sudu original uznesenia tunajsieho sudu sp. zn. 2T/21/2009,
z ktorého vyplynulo, Ze bolo podmienecne upustené od vykonu zvysku zakazu €innosti viest motorové
vozidla. Uznesenie sp. zn. 2T/21/2009 nadobudlo pravoplatnost diiom 30. 05. 2012. Nasledne sa mu uz
nepodarilo zamestnat sa. Uprimna snaha Zalovaného znasat $kodu, ktoré vznikli pozostalym, vyplynula
aj z listu Zalovaného, kde vyjadril rodine poSkodenej hiboku lutost, ospravedinil sa a uviedol, Ze sa bude
podielat na nahrade finanénych vydavkov, ktoré im tymto spdsobil.

Sud posudzoval uplatnenu nahradu 8kody Zalobcom za vy3Sie uvedené obdobie v sulade s ust. § 238
ods. 1 Z&kona ¢&. 461/2003 Z. z., o socialnom poisteni a v sulade s ust. § 450 Obcianskeho zékonnika.

Podla ust. § 238 ods. 1 Zakona €. 461/2003 Z. z., o socidlnom poisteni, socialna poistoviia ma pravo
voCi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vySku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizane;j
zlozky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

Podla ust. § 450 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*), z dévodov hodnych osobitného zretela sud
nahradu Skody primerane zniZi. Vezme pritom zretel najma na to, ako ku Skode doSlo, ako aj na osobné
a majetkové pomery fyzickej osoby, ktora ju spdsobila; prihliadne pritom aj na pomery fyzickej osoby,
ktora bola poSkodend. ZniZzenie nemozno vykonat, ak ide o Skodu spésobenu umyselne.

V sulade s ust. § 238 ods. 1 Zakona €. 461/2003 Z. z., Zalobca mé& pravo domahat sa nahrady Skody vo i
osobe, ktora tuto Skodu zavinila, za predpokladu, Zze preukaze vyplatu déchodkovych davok. Vyplata
déchodkovych davok Zalobcom bola preukazand rozpisom vyplatenych davok za obdobie od 01. 01.
2012 do 31. 12. 2012. Z rozpisu vyplatenych davok sud zistil, Ze bol vyplateny sirotsky déchodok v
prospech maloletého P. U. za dané obdobie vo vySke 1.656,- Eur.

Narok zalobcu v zmysle ustanoveni Zakona o socialnom poisteni, je samostatnym regresnym narokom
a vo vztahu k ustanoveniam Obcianskeho zakonnika o nahrade Skody, ma toto Uprava povahu
Specialneho ustanovenia. Pri rozhodovani o naroku na nahradu Skody v sulade s ust. § 450 OZ, je



sud povinny vzdy skumat’ aj to, ¢i su dané zakonné predpoklady na zniZzenie nahrady Skody. ZniZenie
nahrady podla ust. § 450 OZ je vylu€ené iba v pripade, ak bola $koda spésobena umyselne. Zo znenia
ust. §450 OZ vyplyva, Ze sud z dévodov hodnych osobitného zretela, primerane znizi nahradu $kody. Do
Uvahy pritom vezme, akym sp6sobom ku Skode doSlo, prihliada na osobné a majetkové pomery osoby,
ktora spOsobila S8kodu, a rovnako aj na pomery osoby, ktora bola poSkodena. Sud musi predovsetkym
hodnotit' okolnosti vzniku Skody, tzn. ¢i vzhfadom na okolnosti vzniku Skody je spravodlivé, aby Skodca
nahradil Skodu v plnom rozsahu.

Vzhlfadom na pravoplatny rozsudok tunajSieho sudu €. k. 12C/110/2010 - 67 zo dfia 27. 06. 2011
vyplynula povinnost zalovaného na zaplatenie vzniknutej Skody len v rozsahu miery spoluzavinenia, tzn.
v rozsahu 30 %. Sud sa z uvedeného doévodu sustredil na posudenie socialnej situacie poskodeného
a tiez Skodcu, pretoze miera zodpovednosti uz bola ustalena.

Z predlozenych listin vyplynulo, Ze Zalovany je Studentom Technickej univerzity vo Zvolene, Lesnickej
fakulty, v su€asnosti Studentom 2. ro€nika inzinierskeho Studia. V akademickom roku 2013/2014 ma
ukongit Studium do 31. 08. 2014.

Z Cestného prehlasenia zalovaného je zrejmé, Ze véetky vydavky spojené so $tidiom v celkovej vyske
308,- Eur (cestovné - 70,- Eur, internatne ubytovanie - 58,- Eur, stravovanie na internate - 150,- Eur a
Studijné pomdcky a knihy - 30,- Eur) hradia rodiia zalovaného, ako aj dalSie vydavky, ktoré zalovany
nevyhnutne potrebuje na uspokojenie beznych potrieb.

Z potvrdenia Obce O. F. - miesta trvalého bydliska Zalovaného, vyplynulo, Ze Zalovany neplati dar z
nehnutelnosti, ani nepodal Ziadne darové priznanie.

Z Cestného prehlasenia rodiCov Zalovaného vyplynulo, Ze Zalovany nevlastni Ziaden majetok, doposial
nemal Ziaden prijem a vSetky vydavky spojené so Studiom a dalSie beZzné vydavky platia v celom rozsahu
rodicia.

Sud zistoval prostrednictvom katastralneho portalu, Ci Zalovany nie je vedeny ako viastnik nejakych
nehnutelnosti, a to jednak v k. u. O.E. F. (miesto jeho trvalého bydliska), aj v k. U. H.. Nebolo zistené
Ziadne vlastnictvo nehnutelnosti zalovanym.

Sud v sulade s ust. § 450 OZ hodnotil aj dopad mozného znizenia nahrady Skody na Zalobcu. V pripade
Zalobcu sa jedna o pravnickl osobu, verejnopravnu institiciu poverenu vykonom nemocenského
poistenia a dochodkového zabezpecenia. Prijem Zalobcu tvoria danové prijmy, prijmy z poistného od
ekonomicky aktivnych osdb. Na zabezpecenie platobnej schopnosti poistovne prispieva stat v sulade s
rozpoc¢tom. Z toho je teda mozné vyvodit, Ze pokial by v danom pripade do$lo k zniZzeniu ndhrady Skody
v sume navrhovanej zalovanym, podla nazoru sudu, nedoSlo by k zhorSeniu socialnej situacie Zalobcu.

Sud v danom pripade dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky pre znizenie nadhrady Skody, avSak v
rozsahu 85 % z uréenej miery spoluzavinenia, tzn. v danom pripade by nahrada Skody v akceptovane;j
miere spoluzavinenia predstavovala vySku 496,80 Eur (30 % zo sumy 1.656,- Eur). Priznana nahrada
Skody v rozsahu 15 % z urenej miery spoluzavinenia predstavuje sumu 74,52 Eur. Sud zniZil uplatnend
nahradu Skody, pretoZze dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky pre primerané zniZenie Skody v
sulade s ust. § 450 OZ, aj s poukazom na pomery poskodeného a Skodcu, ako aj s poukazom na
okolnosti vzniku Skody, ktoré je mozné povaZovat za dévody hodné osobitného zretela.

Z tychto dévodov sud vyhovel nahrade Skody vyluéne do vysky 74,52 Eur za obdobie od 01. 01. 2012
do 31. 12. 2012. Vo zvySujucej €asti, z ddvodu vysSie uvedenych, zalobu zamietol.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 150 ods. 1 O. s. p., vzmysle ktorého ak su tu dévody
hodné osobitného zretela, nemusi sud vynimoéne nahradu trov konania celkom alebo s€asti priznat. Sud
prihliadne najma na okolnosti, &i u€astnik, ktorému sa priznava nahrada trov konania, uviedol skutoénosti



a dbkazy pri prvom ukone, ktory mu patril; to neplati, ak u€astnik konania nemohol tieto skutonosti a
dokazy uplatnit’.

V danom pripade si zalobca neuplatnil nahradu trov konania, zalovany avizoval pred vyhlasenim
rozsudku, Ze si nahradu trov konania uplatni v zakonnej lehote. Sudu nebolo doru¢ené vycislenie
trov zalovaného. Odhliadnuc od uvedenej skuto€nosti, sud je toho nazoru, ze pokial by aj zalovany
vycislil nahradu trov, sud by nepriznal nahradu trov, s poukazom na existenciu dévodov hodnych
osobitného zretela. Tieto dévody spocivaju v tom, Ze zalobca by mal znasat nahradu trov konania
Zalovaného, pricom Zalobca nijakym spdsobom nezavinil vznik $kody. Zalobca plniac si zakonnu
povinnost, vyplatil dochodkové davky. V désledku pravoplatného rozhodnutia tunajSieho stdu o uréeni
miery spoluzodpovednosti, uz bola upravena nahrada Skody len do vySky 30 % z vynalozenych
nakladov. Na zaklade posudenia socialnych pomerov zalovaného, pouzijuc ust. § 450 OZ, doslo k
dalSiemu znizeniu nahrady Skody. Za tychto okolnosti, sid je toho nazoru, ze pokial by sud ulozil
zalobcovi povinnost nahradit trovy konania zalovanému, znamenalo by to neprimeranu tvrdost. Z tychto
dévodov nahradu trov konania nepriznal ziadnemu z u€astnikov konania.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie, v lehote do 15 dni odo dria jeho doruéenia, na Krajsky

sud v Kosiciach, prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



