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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: A. B., nar. X.X.XXXX, C. B.,
nar. X.XXXXX, D. B., nar. X.X.XXXX, E. B., nar. XX.XXXXX, F. B., nar. X.XXXXX a G. B., nar.
XX.X.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Komarno,
deti rodiCov: matka — H. B., nar. XX.X.XXXX a otec — A. B., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom I. X, D.,
v konani o uloZenie vychovného opatrenia, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Komarno (dalej len ,Urad”) dorugil diia 4.6.2024 na Okresny
sud Komarno navrh na uloZenie vychovného opatrenia - pobytu maloletych deti v zariadeni Centrum pre
deti a rodiny D. na obdobie Siestich mesiacov za u¢elom zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletych deti s ulozenim povinnosti rodi€om usporiadat si rodinné a socialne pomery tak,
aby boli schopni prevziat osobnu starostlivost o maloleté deti.

2. Dfia 11.7.2024 Urad dorugil sidu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal,
aby sud maloleté deti doCasne zveril do starostlivosti pravnickej osoby — Centra pre deti a rodiny D.,
a to aZ do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej. Urad navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
odbévodnil tym, Ze uznesenim Okresného sudu Komarno €. k. OPPOm/1/2024 zo dna 22.1.2024 boli
maloleté deti doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny D., nakolko rodi¢ia maloletych
deti Ziadali o ich umiestnenie z dévodu, Ze nemali s detmi kde byvat a nemali ani finan&né prostriedky
na zabezpedenie byvania. Maloleté deti boli dia 22.1.2024 Uradom fyzicky umiestnené do Centra
pre deti a rodiny D.. Urad v navrhu dalej uviedol, Ze rodigia si svoje pomery neusporiadali, nemaju
vhodné podmienky na zabezpecenie riadnej osobnej starostlivosti o maloleté deti, prebyvaju na réznych
miestach, nemaju trvaly pracovny pomer a su zvacsa bez prijmu, o maloleté deti sa zaujimaju len velmi
sporadicky. Uradu sa nateraz neporadilo zistit Ziadnu inu fyzickd osobu, ktora by bola ochotna a schopna
zabezpedit riadnu osobnu starostlivost o maloleté deti. Na zaklade uvedenych skuto€nosti, nakolko
diia 22.7.2024 uplynie 6-mesacna lehota trvania neodkladného opatrenia a vo veci samej doteraz nie
je pravoplatne rozhodnuté, Urad mal za to, Ze su splnené podmienky na nariadenie neodkladného
opatrenia tak, ako to je uvedené v petite navrhu.

3. Podfa § 360 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podfla § 361 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

Podla § 363 CMP, sid mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



Podla § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie
a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety
docasne, najdihie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni ur¢i. Obmedzenie €asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov
od nariadenia neodkladného opatrenia je za¢até konanie vo veci samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej
osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak nebolo mozné v lehote
Siestich mesiacov zIugit maloletého cudzinca s jeho rodinou.

Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 326 ods. 2 CSP k navrhu musi navrhovatefl pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezZitosti podla § 326.

Podla § 328 ods. 3 CSP uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit sa k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej inStancie. Podla § 330 ods. 1 CSP sud méze ur€it, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po
urcity ¢as.

Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

4. Citovanymi zdkonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne riesit' situaciu, ked je potrebny
okamzity zasah sudu. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je sud povinny vykonavat
dokazovanie ani vysluchom ucastnikov, vychadza z preukazanych, alebo aspori osvedcenych
zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver o ohrozenom zaujme.



5. Po oboznameni sa s navrhom Uradu na uloZenie vychovného opatrenia zo dfia 4.6.2024, navrhom
Uradu na nariadenie neodkladného opatrenia zo diia 11.7.2024 ako aj s pripojenym spisom tunajsieho
sudu sp. zn. OPPOmM/1/2024 sud dospel k zaveru, ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
nie je dévodny, nakolko sud nemal osved&ené, Ze v danom pripade je potrebné bezodkladne upravit
pomery maloletych deti. Urad svoj navrh odévodnil tym, Ze dha 22.7.2024 uplynie 6-mesacna lehota
trvania neodkladného opatrenia, ktorym sud maloleté deti doasne zveril do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny D., pricom rodi€ia maloletych deti v suasnosti nemaju vytvorené vhodné podmienky
na zabezpedenie riadnej osobnej starostlivosti o maloleté deti a Uradu nie je znama Ziadna fyzicka
osoba, ktora by bola ochotna a schopna zabezpedit' riadnu osobnu starostlivost o maloleté deti. Sud
z pripojeného sudneho spisu sp. zn. 0PPOm/1/2024 zistil, Ze uznesenim ¢. k. OPPOmM/1/2024-10 zo dna
22.1.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 14.5.2024, Okresny sud Komarno nariadil neodkladné
opatrenie podla § 365 ods. 1 CMP, ktorym maloleté deti do€asne zveril do starostlivosti pravnickej osoby
— Centra pre deti a rodiny D., a to do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej. V zmysle §
365 ods. 1 CMP sud mbdze neodkladnym opatrenim nariadit, aby bol malolety do€asne, najdlhSie na 6
mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktord v uzneseni urci. AvSak
v zmysle druhej vety § 365 ods. 1 CMP neplati obmedzenie €asu trvania neodkladného opatrenia,
ak je do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia zacaté konanie vo veci same;j.
Neodkladné opatrenie bolo nariadené dfia 22.1.2024 a konanie vo veci samej bolo zac¢até dna 4.6.2024,
kedy Urad dorugil sidu navrh na nariadenie vychovného opatrenia vo vztahu k maloletym detom,
t. j. v ramci Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia tak, ako to predpoklada § 365
ods. 1 veta druha CMP. Na zaklade uvedenych skuto€nosti ma sud za to, Ze v danom pripade sa
na uznesenie tunajdieho sudu €. k. OPPOmM/1/2024 zo diia 22.1.2024 nevztahuje obmedzenie ¢asu
trvania neodkladného opatrenia na 6 mesiacov a neodkladné opatrenie trva az do pravoplatného
skonCenia konania vo veci samej, t. j. konania o uloZenie vychovného opatrenia vedeného na tunajSom
sude pod sp. zn. 11P/75/2024. Z uvedenych dbvodov sud nezistil naliehavla potrebu upravit pomery
maloletych deti neodkladnym opatrenim a do€asne ich zverit’ do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
D., nakolko v su€asnosti uz su maloleté deti neodkladnym opatrenim doCasne zverené do starostlivosti
uvedeného centra, priCom ¢as trvania neodkladného opatrenia nie je obmedzeny na 6 mesiacov, ale do
pravoplatného skon&enia konania vo veci samej, t. j. konania, ktoré sa na tunajSom sude vedie pod sp.
zn. 11P/75/2024, preto sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



