Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: TEr/477/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2513205848

Déatum vydania rozhodnutia: 26.02. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Markéta Breuerova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2014:2513205848.2
Uznesenie

Okresny sud PieStany veci exekucie opravneného: S. D., F.. XX XX.XXXX, XXX XX J. XX, proti
povinnym: |. D. E., F.. XX XX XXXX, Il. E. E., F.. XX.XX.XXXX, obaja bytom XXX XX J. XX, vedenej
u sudneho exekutora JUDr. Ing. Romana Li8¢4ka, so sidlom exekutorského uradu Nam. sv. Michala
5, 920 01 Hlohovec, na vymozZenie uloZzenej povinnosti zaplatit' istinu 7.607,42 eur a trovy exekucie, o
namietkach povinnych proti exekucii, takto

rozhodol:

Sud namietky povinnych proti exekucii vedenej na Okresnom sude Piestany pod sp. zn. 7Er/477/2013,
u sudneho exekutora JUDr. Ing. Romana LiS¢aka vedenu pod &. Ex 267/2013, zamieta.

odovodnenie:

Na zaklade navrhu opravneného doru¢eného sudnemu exekutorovi dnfia 12.04.2013 Okresny sud
PieStany poverenim €. 5204057997 zo dfia 28.05.2013 poveril vykonanim exekucie JUDr. Ing. Romana
Lis¢aka, a to v prospech opravneného proti povinnym na vymozenie istiny vo vySke 7.607,42 eur a
trov exekucie, na podklade exekuéného titulu, ktorym je vykonatelny trestny rozkaz Okresného sudu
Piestany, ¢.k. 2T 19/2013 zo dfia 05.02.2013.

Dria 31.07.2013 boli exekuénému sudu doru€ené prostrednictvom sudneho exekutora namietky
povinnych, ktoré podali povinni na poste drfia 22.07.2013, pri€¢om upovedomenie o zacati exekucie im
bolo doru€ené diia 11.07.2013. Nakolko predmetnym podanim (jednym spolo&ne podpisanym) povinni
reagovali na upovedomenie o zac€ati exekucie v zakonnej lehote na podanie namietok, bolo predmetné
podanie posudené ako v&as podané namietky povinnych proti exekucii.

Povinni v ndmietkach proti exekucii uviedli, Ze vSetky obvinenia, ktoré tvoria zéklad trestného rozkazu,
boli uZ v minulosti riesené na ObvU v Hlohovci v priestupkovom konani, kde bolo konanie vo&i nim
zastavené. Trestny rozkaz povazuju za vykonstruovany a zmanipulovany. DIZna suma, na ktoru sa vedie
exekucia, bola uz zaplatena, bolo im siahnuté na ucty, preto tuto exekuciu povazuju za duplicitnu. Svoje
tvrdenia vedia vydokladovat. Preto Ziadaju, aby bola exekucia ako nedévodna zastavena.

Opravneny vo svojom vyjadreni k namietkam povinnych uviedol, Ze trestny rozkaz je pravoplatny a
vykonatelny diiom 28.02.2013 a Ze ku driu spisania vyjadrenia od povinnych neobdrzal Ziadne finan¢né
prostriedky.

Sud povinnych vyzval, aby preukazali, Ze bola dlzna sumavui zaplatena. Sudu bolo zaslané vyjadrenie,
Ze vSetky exekucie su nezdkonné, Ze ich zaplatili aj trojmo. Ziadaju vysvetlenie, za o maju platit. Nijakym
spbsobom sa v3ak nevyjadrili k zaplateniu vymahanej sumy a ani zaplatenie nepreukazali.

Podla § 50 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z.z. Exeku¢ny poriadok (d'alej len ,Exekucny poriadok®), povinny
méze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o
zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili



zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi
nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatoCne
uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46),
o namietkach netreba rozhodnut.

Namietky proti exekucii su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dovodov taxativne ustanovenych v
zdkone. Z uvedeného je zrejmé, Ze namietky nie su opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadalo
rozhodnutie Statneho organu (exekuény titul). Je to procesny prostriedok, ktorym mozno vyvolat
zaciatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie proti exekuénému
titulu, proti upovedomeniu o zacati exekucie, pripadne povereniu na vykonanie exekucie. Pri vzneseni
namietok sa uplatfiuje koncentracna zasada. Namietky musia byt predovdetkym oddvodnené, pricom
na dodato&ne uvedené dovody sa neprihliadne. Predmetom namietok mézu byt skuto&nosti procesného
i hmotného prava. Ich spolo€nym znakom je, Ze tieto skuto€nosti nastali aZz po vzniku exekuéného
titulu. Ak by existovali pred vznikom exekuéného titulu, zdsadne ich nemozno uplatnit, pretoZe ich
relevancia sa skonc€ila vydanim vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu.
Procesné skutoCnosti su okolnosti, ktorych zaklad spoCiva v nedostatku procesnych podmienok,
hmotnopravne skuto&nosti su okolnosti, na zaklade ktorych spravidla dochadza k zaniku vymahaného
naroku (najCastejSie splnenim). Lehota na podanie namietok proti exekucii je Strnastdriova a zacina
plynut od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie, pricom tato lehota je zdkonna a nemozno ju
predlZzovat, odpustenie jej zmeSkania je vylucené.

Pri rozhodovani o namietkach povinnych proti exekucii sud preskimal namietky povinnych proti exekucii,
upovedomenie o zacati exekucie predlozené zo strany sudneho exekutora, vyjadrenie oprdvneného a
povinnych a dospel k zaveru, Ze namietky povinnych proti exekucii si neopodstatnené, nakolko povinni
prostrednictvom vznesenych namietok proti exekucii nepoukazali ani nepreukazali Ziadne okolnosti,
ktoré by spbsobili zanik vymahaného naroku alebo branili jeho vymahatelnosti a ani nepoukazali na iné
dovody, pre ktoré by bola dalSia exekucia nepripustna.

Sud zistil, Ze trestny rozkaz je nad'alej pravoplatnym a vykonatelnym rozhodnutim. Povinni proti nemu
nepodali Ziadny riadny ani mimoriadny opravny prostriedok. Ak nesuhlasili s vySkou Skody uvedenou v
trestnom rozkaze, mohli proti nemu podat’ odpor tak, ako je uvedené v pouceni uvedeného rozhodnutia.
Nakofko tak doposial neurobili, trestny rozkaz je nadalej riadnym exekucnym titulom. Pokial ide o
tvrdenie povinnych, Ze zaplatili, svoje tvrdenie nepreukazali Ziadnym dékaznym prostriedkom (doklad o
zaplateni, ...), a to ani dodato€ne na vyzvu sudu.

Nakolko povinni vo svojich namietkach proti exekucii neuviedli Ziadny z dévodov uvedenych v § 50
Exekuéného poriadku, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a namietky povinnych
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, avSak ak vo veci rozhodne vysSi sudny uradnik je
pripustné odvolanie v zmysle § 374 ods. 4 O.s.p. Odvolanie je mozné podat v lehote 15 dni odo dna
jeho doruéenia, pisomne v 3 vyhotoveniach na podpisanom sude.



