Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 13C0/432/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6212207704

Déatum vydania rozhodnutia: 26.02. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ferdinand Zimmermann

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2014:6212207704.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v pravnej veci navrhovatela F. F., nar. XX. XX.
XXXX, bytom XXX XX L., K. XXX/X, zastdpeného JUDr. Ing. Norbertom KaSom, advokatom, so
sidlom Filakovska 286, 984 01 Luéenec, proti odporcovi: Ceska podnikatelska poistoviia, a. s., Vienna
Insurance Group, so sidlom Praha 8, Pobiezni 665/23, Ceska republika, IC: 63998530, zastipenému
Mgr. Petrom Vacifom, usadenym euroadvokatom, so sidlom Puchov, 1. maja 1455/5, v konani o urenie
neplatnosti poistnej zmluvy, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krtis €. k.
1C/106/2012-66 zo dna 30. 04. 2013, takto

rozhodol:
Odvolacie konanie zastavuje.
Odporcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
oddévodnenie:

Odvolanim napadnutym uznesenim okresny sud konanie podfa § 96 ods. 1 zak. ¢. 99/1963 Zb.,
Obgiansky sudny poriadok (dalej v texte len OSP) zastavil; o trovach konania rozhodol podla ust. § 146
ods. 2 veta prva OSP tak, ze navrhovatela zaviazal nahradit odporcovi trovy konania vo vySke 622,12
€ k rukam jeho advokata Mgr. Petra Vacifa do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

Proti predmetnému uzneseniu okresného sudu sa do vyroku, ktorym okresny sud zaviazal navrhovatela
nahradit odporcovi trovy konania, navrhovatel odvolal a v odvolani uviedol, Ze okresny sud mal pri
priznani nahrady za stratu €asu pouzit ust. § 17 ods. 2 vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z. z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb a ndhradu trov konania za pouZitie motorového
vozidla a za spotrebované pohonné hmoty nemal odporcovi priznat vobec, nakolko odporca si ich
uplatnil a boli mu priznané tieto trovy v konani €. k. 1C/102/2012, pri€om cestu z Puchova do Velkého
KrtiSa a spat realizoval odporca len raz. Navrhovatel pripojil k odvolaniu aj uznesenie Okresného sudu
Velky Krtis €. k. 1C/102/2012-69 zo dfia 30. 04. 2013, t.j. z toho istého dria ako bolo vydané odvolanim
napadnuté uznesenie, ktorym okresny sud tomu istému pravnemu zéstupcovi odporcu tiez priznal
nahradu za stratu ¢asu a cestovné nahrady v suvislosti s cestou z Puchova do Velkého KrtiSa a spat.

V podani zo dfa 28. 06. 2013 zobral navrhovatel odvolanie podla § 207 ods. 2 OSP spéat, pri€om uviedol,
Ze navrhuje, aby odvolaci sud uznesenim odvolacie konanie zastavil a rozhodol, Ze Ziaden z u¢astnikov
nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Podla ust. § 207 ods. 2 a 3 OSP dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.



Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel zobral odvolanie spat, pri€¢om bola splnena podmienka vymedzena v
ust. § 207 ods. 2 OSP, odvolaci sud odvolacie konanie podla § 207 ods. 3 OSP zastavil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 224 ods. 1 OSP v nadvaznosti na
ust. § 146 ods.2, veta prva OSP, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, pretoze odporca si
nahradu trov odvolacieho konania neuplatnil.

O veci rozhodol senat krajského sudu pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



