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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Mariany Harvancovej a Cleniek
senatu Mgr. Adely Un€ovskej a Mgr. Niny Dubovskej, v spore Zalobcu: Inkaséaren s.r.o., so sidlom
Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 777 974, pravne zast. advokatkou Mgr. Zuzana Birova, so sidlom
Americka 2, Bratislava, ICO: 30 849 837, proti Zalovanému: R. T., W.. XX.XX.XXXX, M. F. W. XX, S., o
zaplatenie 70,70 eur s prisludenstvom, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I. Odvolaci sud pripus8ta spatvzatie zaloby, rozsudok Okresného sudu Bratislava | zo dna
06.10.2022, ¢.k. 7Csp/4/2022-223 zruSuje a konanie zastavuje.

ll. Zalovanému sa narok na nahradu trov konania nepriznav a.
odovodnenie:

1. Okresny sud Bratislava | rozsudkom zo dria 06.10.2022 ¢.k. 7Csp/4/2022-223 zaviazal Zalovaného
zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 eur spolu s Urokom z omeskania 5% ro&ne zo sumy 70,70 eur
od 17.06.2021 do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky 3 eur, do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku (vyrok |.) a zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v
rozsahu 100%, o vySke ktorych rozhodne sud prvej in§tancie po pravoplatnosti rozsudku vo veci same;j
(vyrok I1.).

2. Rozsudok sudu prvej indtancie bol Zalobcovi doru€eny dfia 07.10.2022 a Zalovanému dfa 12.10.2022.

3. Zalobca podanim doruéenym sudu prvej instancie dita 10.10.2022 vzal zalobu v celom rozsahu spat
a ziadal konanie zastavit. Dévod spat'vzatia Zalobca v podani neuviedol.

4. Na vyzvu sudu prvej indtancie, s pripojenou doloZkou podfa ust. § 157 ods. 2 zadkona ¢. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalovany sudu prvej inStancie neoznamil pripadné vazne
dovody, pre ktoré so spatvzatim Zaloby Zzalobcom nesuhlasi.

5. Podla ust. § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

6. Podfa ust. § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

7. Podla ust. § 157 ods. 2 CSP, ak sud vyzve stranu, aby sa vyjadrila o ur€itom navrhu, ktory sa tyka
postupu a vedenia konania, mdze pripojit dolozku, Ze ak sa strana v ur€itej lehote nevyjadri, bude sa
predpokladat, Ze nema namietky.



8. V prejednavanej veci z obsahu spisu vyplyva, ze Zalobca prevzal rozsudok sudu prvej inStancie dna
07.10.2022 a Zalovany dfia 12.10.2022. KedZe Zalobca vzal Zalobu spat v ¢ase po rozhodnuti sudu
prvej inStancie, avSak predtym, ako sa rozsudok sudu prvej indtancie stal pravoplatnym (spatvzatie zo
dna 10.10.2022) a Zalovany nevzniesol Ziadne vazne dévody, pre ktoré nesuhlasi so spatvzatim Zaloby,
odvolaci sud po prejednani veci bez nariadenia pojednavania podla ust. § 385 ods. 1 CSP postupoval
v zmysle ust. § 370 CSP, pripustil spatvzatie Zaloby, zrusil napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie a
konanie zastavil.

9. V konani s poukazom na ust. § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 256 ods. 1 CSP vznikol Zalovanému
narok na nahradu trov konania proti Zalobcovi, ktory procesne zavinil zastavenie konania, nakofko
nepreukazal v spatvzati Zaloby dévod spatvzatia pre spravanie zalovaného (ktoré by spocivalo v uhrade
Zalovanej sumy po zac&ati konania). Z obsahu spisu v3ak vyplyva, Ze Zalovanému Ziadne trovy konania
nevznikli a ani si nijaké trovy konania neuplatnil, preto odvolaci sud Zalovanému nahradu trov konania
nepriznal.

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods.
2 CSP).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon

pripusta (§ 419 CSP) v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods.
1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



