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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Nitre v konani pred samosudkynou JUDr. Mariou Ondrejovou vydava podla § 353 odsek
1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineny: R. Q., narodeny XX.XX.XXXX v H.,

trvale bytom N. T., D. ulica ¢. XXXX,

toho asu v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Nitra,

sa uznava vinnym, ze:

napriek tomu, Ze bol rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok Obvodného uradu Nitra Cislo
Pk-1974/2012/11521 dfa 26.09.2012, pravoplatného dria 17.10.2012, postihnuty za priestupok proti
majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni, trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T 96/2013, pravoplatného dna 26.08.2012, bol odsudeny za trestny ¢in
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona s imyslom obohatit’ sa,

1/ diia 22.08.2013 v €ase o0 14.00 hodine v obci N. T., v reStauracii C., D. XXXX preSiel za barovy pult,
odkial odcudzil vofne polozenu flasu vina Frankovka modra, ktoru si schoval pod bundu a nasledne sa
pokusil z restauracie odist, &im spdsobil A. C. PIZZERIA RESTAURACIA C. so sidlom D. XXX, XXX XX
N. T. kradezou celkovu Skodu vo vyske 14 €,

2/ dna 29.08.2013 v Case 0 09.00 hodine v obci N. T. na D. ulici pri rodinnom dome ¢&islo XXX preSiel
na neoploteny pozemok uvedeného rodinného domu a zo stola nachadzajuceho sa pri rodinnom dome
odcudzil volne polozenu krabicku cigariet Marlboro, ¢im spdsobil poskodenému A. C., trvale bytom N.
T. celkovu $kodu vo vyske 2,15 €,

3/ dha 24.08.2013 v popoludnajSich hodinach v obci N. T. voSiel na neoploteny pozemok rodinného
domu ¢islo XXX, cez otvorené dvere vosiel do miestnosti garaze uvedeného rodinného domu, kde
cez neuzamknuté dvere presSiel do miestnosti pivnice, odkial odcudzil volne polozenu flasu vina P. X.
domacej vyroby, s ktorou nasledne z uvedeného rodinného domu odisiel, ¢im spdsobil poskodenému
M. L., trvale bytom N. T. Skodu vo vyske 5 €,

4/ dnia 07.09.2013 v Case okolo 09.00 hodine otvoril neuzamknutu vstupna branu do dvora rodinného
domu &islo XXX nachadzajuceho sa v obci N. T. na ulici J. S., nasledne nato si otvoril neuzamknuté
vonkajSie pivni¢né dvere, takto sa dostal do pivni¢nych priestorov uvedeného rodinného domu, odkial
odcudzil 2 ks pInych plastovych flias piva zn. Zubr 10° o objeme 1,5 litra v celkovej hodnote 3 €, pricom ho
vSak vyrusil poSkodeny A. B., bytom N. T., ulica J. S. XXX, ktory mu uvedené flaSe vzal v neposkodenom
stave, ¢im konanim obvineného nebola poskodenému spdsobena ziadna Skoda,



teda:

v bode 1/ a v bode 2/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch bol za taky ¢in odsudeny,

v bode 3/ a v bode 4/

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch bol za taky ¢in odsudeny,
tym spachal:

v bode 1/ a v bode 2/
- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,

v bode 3/ a v bode 4/

- pokradovaci prec€in poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1 Trestného zdkona v
jednodinnom subehu s pre€inom kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, zistiac
polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I) Trestného zakona, zistiac pritazujicu okolnost podfa § 37
pismeno m) Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona a podla § 41 odsek 1
Trestného zakona uhrnny trest odfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zakona, sa obvineny zaraduje do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 odsek 2 pismeno d) Trestného zakona mu sud uklada ochranné protialkoholické liecenie
ustavnou formou.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mé2u podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana
nahrada Skody, mdéze podkodeny podat’ odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo
vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti tresthému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do za€atia hlavného
pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavom pojednavani rusi.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné, aj vykonatelnym:
- ak odpor nebol podany,

- uplynutim lehoty na podanie odporu,

- ak bol podany odpor vzaty spat, diiom spatvzatia odporu,

- a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasi, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ind oprdvnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



