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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudkynou Mgr. Luciou Kostolanskou v trestnej veci obzalovaného
F. Z.E., pre predin poru$ovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. ¢) Trestného
zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona ucinného v Case spachania skutku, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani dna 22.07.2024 takto

rozhodol:

Obzalovany: F.Z.F. datum narodenia: XX.XX.XXXX
miesto narodenia: E.

rodné priezvisko: Z.

trvalé bydlisko: L. F. R. XXX/XX, Q.

je vinny, Ze

dria 15.01.2016 v ¢ase okolo 16.00 hod. v meste U., O. XXX/XX, okres Dunajska Streda, neopravnene
vhikol s L. Z., Z.. XX.XX.XXXX (za tento skutok uz odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej
Strede 0T/7/2016 vydaného drna 18.01.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 18.01.2016) na riadne
oploteny a uzamknuty dvor rodinného domu, ktorého majitelom je T. F., Z.. XX XX.XXXX, tym spésobom,
Ze bez jeho suhlasu a vedomia obvineny F. Z. a L. Z., doposial nezistenym spésobom prekonali
riadne uzamknuté oplotenie pozemku rodinného domu, tak sa dostali na dvor, nasledne vosli do riadne
obyvaného rodinného domu, do spalne, pricom L. Z. odcudzil 1 ks peCatny prstenl zo Zltého kovu a F.
Z.E. pozoroval pri dveréach a vtedy boli prichyteny majitelom T. F., ktory ich vyzval, aby odisli, vtedy doslo
k fyzickému kontaktu, kedy F. Z. udrel poskodeného T. F. do oblasti tvare, nasledne poskodeny T. F. v
obave o svoje zdravie odbehol, po Com F. Z.F., a L. Z.F. zacali utekat smerom k plotu, ktorym je ohradeny
rodinny dom a usli na O. R., kde ich ¢akal vodi¢ X. Z.F., Z.. XX.XX.XXXX (za tento skutok uz odsudeny
rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede 0T/7/2016-279 vydaného dnha 23.01.2019) v osobnom
motorovom vozidle zn. Skoda Fabia, EC: B.-XXXFA, na ktorom nasledne usli, pricom poskodenému
kradezou spésobili Skodu vo vyske 450,- EUR,

teda

- spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal prekonanim prekazky, ktorej
ucelom je zabranit vniknutiu a najmenej s dvoma osobami,
- spoloénym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

¢im spachal

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. ¢) Trestného zakona,
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,
- preCin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona ucCinného v Case spachania skutku,
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.



Za to mu sud uklada

Podla § 44 Trestného zakona, pri pouziti § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona per
analogiam upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona obZalovanému, pretoze
poklada trest uloZeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky zo dia 09.12.2021, sp. zn. 2T/97/2015,
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre zo dia 24.08.2022, sp. zn. 2To/41/2022, pravoplatnymi
dfia 24.08.2022, podla § 222 ods. 3 Trestného zékona, pri pouziti § 38 ods. 2 Trestného zakona a §
42 ods. | Trestného zakona a § 41 ods. 2 Trestného zakona, vo vymere 5 (pat) rokov nepodmieneéne
so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného
z&kona, trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 7 (sedem) rokov, pri
zruSeni vyrokov o treste podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, uloZenych obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/121/2013 z 23.03.2015, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Trnave sp. zn. 3To/61/2015 z 22.09.2015 a v spojeni s uznesenim Okresného sudu PieStany sp. zn.
2T/121/2013 z 19.01.2017, ako aj vSetkych dalSich rozhodnuti na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad, na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostatocny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodeného: T. F., narodeny XX. XX XXXXV.L.Q., trvale
bytom U., O. XXX/XX, okres Dunajska Streda s narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

S poukazom na citované ustanovenie § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje
oddvodnenie, nakolko sa vSetky opravnené osoby, a to obZalovany, jeho obhajca a prokuratorka
Okresnej prokuratury Dunajska Streda po vyhlaseni rozsudku vyslovnym vyhlasenim vzdali prava na
podanie odvolania a obZalovany sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v jeho prospech
inymi opravnenymi osobami.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku Ak podla vysledku dokazovania nie je podklad na vyslovenie
povinnosti na nahradu Skody alebo ak by bolo treba na rozhodnutie o povinnosti na nahradu Skody
vykonat dalSie dokazovanie, ktoré presahuje potreby trestného stihania a prediZilo by ho, sud odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym orgdnom. PoSkodeného
treba oznacit jeho menom a priezviskom, datumom a miestom narodenia a miestom bydliska. Ak
je poSkodenym pravnicka osoba, treba ju oznalit' jej obchodnym menom alebo nazvom, sidlom a
identifikacnym &islom podfa zaznamu v obchodnom registri, Zivnostenskom registri alebo inom registri.

S poukazom na § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazal poSkodeného s narokom na nahradu
Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (s vynimkou vyroku o vine - § 257 ods. 5 TP), ktoré mozno
podat na Okresnom sude Dunajska Streda do 15 dni odo dia jeho oznamenia. Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma
odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie:



prokurator: pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech obzalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného (§ 307 ods. 1 pism. a), § 308
ods. 1, 2 Trestného poriadku),

obzalovany: pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech (§ 307 ods. 1
pism. b), § 308 ods. 2 Trestného poriadku),

pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh: pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku),

zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a jeho obhajca: pre nespravnost vyroku,
ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti
na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat’ odvolanie v
jeho prospech i proti jeho voli (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku),

poskodeny: ktory si uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to v
neprospech obzalovaného (§ 307 ods. 1 pism. c), § 308 ods. 1 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba (§ 307 ods. 2 Trestného poriadku).

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové skutoCnosti a dokazy (§
311 ods. 1, 4 Trestného poriadku).

Odvolanie podané procesnou stranou, ktora sa tohto prava vzdala, je pravne neucinné.



