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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyriou JUDr. Andreou Havirovou, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dra 24. februara 2014, takto

rozhodol:

Obvineny : ml. H. Z., nar. XX.XX.XXXX vo Vranove nad Toplou, trvale
bytom F. C.. XX, okr. Vranov nad Toplou,
nezamestnany,

sa uznava za vinného, zZe

v obdobi od presne nezisteného dnha v mesiaci marec 2013 do 14:00 hod. dia 11.07.2013 postupne
povytahoval zo zeme - krajnice okolo cesty lll. triedy medzi obcami X. F. a E. X. V., v okrese Vranov nad
Toplou, 185 kusov cestnych smerovych stipikov, nasledne ich na bicykli previezol do rodinného domu s
popisnym ¢islom XX, nachadzajucom sa v obci F., okr. Vranov nad Toplou, v ktorom byva, kde ich schoval
a Cast' z nich umiestnil na dvore, ako aj pred pozemok uvedeného rodinného domu zvislo do zeminy,
¢im takto svojim konanim spdsobil pre Spravu a udrzbu ciest PreSovského samospravneho kraja, oblast
Vranov nad Toplou, Cemernianska 1031, 093 03 Vranov nad Toplou, celkovu $kodu vo vyske 2.237,61
Eur, pri¢om hodnota odcudzenych stipikov je 1.352,35 Eur a naklady na opétovné osadenie stipikov spat
na miesto predstavuju sumu 885,26 Eur a ¢in spachal po tom, ¢o bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a to rozhodnutim o priestupku vydanym Obvodnym uradom Vranov
nad Toplou, Odborom vSeobecnej vnutornej spravy, pod Cislom PR2012/154-12, zo dfia 11.06.2012,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 28.06.2012,

teda
prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich

mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona v nadvaznosti na § 117 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s §
42 ods. 1 Trestného zakona v nadvaznosti na § 41 ods. 1 Trestného zakona a za pouzitia § 38 ods.



3 Trestného zakona pri zisteni prevahy polah¢ujucich okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona
a neexistencii pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona na suhrnny trest odhatia slobody v
trvani 10 ( desat’ ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skudobnu dobu podmiene&ného odsudenia v trvani 2
( dvoch ) rokov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. i) Trestného zakona povinnost
spocivajucu v prikaze podrobit’ sa v skiSobnej dobe psychoterapii alebo zu&astnit’ sa na psychologickom
poradenstve.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona ru $i vyrok o treste, o ktorom bolo rozhodnuté trestnym
rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dfia 30.08.2013, ¢&. k. 2T 72/2013-177, pravoplatnym
dna 24.9.2013, ktorym bol obvinenému podfa § 348 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. ), I), § 41 ods. 1,
§ 117 ods. 1 Trestného zékona uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 6 ( Siestich ) mesiacov
podmieneéne so skudobnou dobou v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti Sprava a udrzba
ciest PreSovského samospravneho kraja, Oblast Vranov nad Topfou, so sidlom vo Vranove nad
Toplou, Cemernianska 1031, $kodu vo vyske 885,26 Eur ( osemstoosemdesiatpat eur a dvadsat$est
eurocentov).

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).



Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor

a okrem poskodeného mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat.
Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spat len
s jeho vyslovnym suhlasom (§ 355 ods. 8 TP).



